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บทคัดย่อ1 
 

 การพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในปัจจุบันมิได้มุ่งเพียงการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ให้แก่คนในพื้นที่ เท่าน้ัน   
แต่ยังครอบคลุมถึงการพัฒนาสภาพแวดล้อมทางกายภาพให้เอ้ือต่อการเรียนรู้ ความปลอดภัย สุขภาวะ การเข้าถึงการใช้
ประโยชน์ร่วมกันของคนทุกช่วงวัย และความยั่งยืนของโครงสร้างพื้นฐานในระยะยาว การวิจัยครั้งน้ีมีวัตถุประสงค์ 1) เพื่อ
วิเคราะห์บทบาทของวิศวกรรมโยธาในการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน 2) เพื่อศึกษา
องค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน และ 3) เพื่อเสนอแนวทางการประยุกต์หลัก
วิศวกรรมโยธาในการออกแบบและพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้สอดคล้องกับแนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืน การวิจัยน้ี
เป็นการวิจัยแบบผสมผสาน เก็บข้อมูลจากการสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลส าคัญจ านวน 9 คน การใช้แบบสอบถามกับกลุ่ม
ตัวอย่างจ านวน 210 คน และการสนทนากลุ่มร่วมกับผู้เชี่ยวชาญและผู้มีส่วนเก่ียวข้องจ านวน 12 คน วิเคราะห์ข้อมูลเชิง
คุณภาพด้วยการวิเคราะห์เน้ือหา และวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณด้วยค่าความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ผลการวิจัยพบว่า วิศวกรรมโยธามีบทบาทส าคัญต่อการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในด้านการออกแบบอาคาร
และพื้ นที่ ใช้สอย ความปลอดภัยของโครงสร้าง ระบบสาธารณูปโภค การจัดสิ่ งแวดล้อมที่ เอ้ือต่อการเรียนรู้ 
และการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับกิจกรรมของชุมชน องค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้  
ที่ยั่งยืนโดยรวมอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 4.27 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 0.48 โดยด้านความ
ปลอดภัยและการเข้าถึงมีค่าเฉลี่ยสูงที่สุด เท่ากับ 4.41 ส่วนด้านสิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียวมีค่าเฉลี่ยต่ าที่สุด เท่ากับ 4.11 
ผลการสังเคราะห์ข้อมูลน าไปสู่แนวทางส าคัญ 5 ประการ ได้แก่ การออกแบบอาคารที่ปลอดภัยและยืดหยุ่น การพัฒนา
ระบบสาธารณูปโภคที่มีประสิทธิภาพ การจัดสภาพแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว การเชื่อมโยงการใช้ประโยชน์ร่วมกับชุมชน 
และการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วนในการวางแผน ออกแบบ และบ ารุงรักษาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนอย่างยั่งยืน ผลการวิจัย
สามารถใช้เป็นแนวทางส าหรับหน่วยงานทางการศึกษา องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น และชุมชนในการวางแผนพัฒนาศูนย์
การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ตอบสนองต่อการพัฒนาอย่างยั่งยืน 
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Abstract 
 

Community learning center development today does not focus solely on organizing learning 
activities for local people, but also includes the improvement of physical environments that support 
learning, safety, well-being, accessibility, shared use by people of all ages, and the long-term 
sustainability of infrastructure. This research aimed to 1) analyze the role of civil engineering in 
developing community learning centers as sustainable learning spaces, 2) examine the components of 
community learning centers as sustainable learning spaces, and 3) propose guidelines for applying civil 
engineering principles to the design and development of community learning centers in accordance 
with sustainable development concepts. This study employed a mixed-methods approach. Data were 
collected through interviews with 9 key informants, questionnaires from 210 respondents, and focus 
group discussions with 12 experts and stakeholders. Qualitative data were analyzed using content 
analysis, while quantitative data were analyzed using frequency, percentage, mean, and standard 
deviation. The findings revealed that civil engineering plays an important role in community learning 
center development in terms of building and space design, structural safety, utility systems, learning-
supportive environments, and the connection between learning centers and community activities. The 
overall components of community learning centers as sustainable learning spaces were rated at a high 
level, with an overall mean of 4.27 and a standard deviation of 0.48. Safety and accessibility received 
the highest mean score of 4.41, while environment and green spaces received the lowest mean score 
of 4.11. The synthesis of findings led to five key guidelines: safe and flexible building design, effective 
utility system development, environmental and green space management, shared use with the 
community, and participation of all sectors in planning, designing, and maintaining community learning 
centers sustainably. The findings may serve as practical guidelines for educational agencies, local 
administrative organizations, and communities in planning the development of community learning 
centers as learning spaces that respond to sustainable development. 
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1. บทน า 
ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนเป็นพื้นที่สาธารณะที่มีบทบาทส าคัญต่อการส่งเสริมการเรียนรู้ตลอดชีวิต การพัฒนา

ทักษะอาชีพ การสร้างความเข้มแข็งของชุมชน และการเปิดโอกาสให้ประชาชนทุกช่วงวัยเข้าถึงทรัพยากรการเรียนรู้ได้
อย่างต่อเน่ือง โดยในหลายพื้นที่ ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนมิได้ท าหน้าที่เพียงเป็นสถานที่จัดกิจกรรมหรือให้ข้อมูลเท่าน้ัน แต่ยัง
เป็นพื้นที่สร้างปฏิสัมพันธ์ แลกเปลี่ยนประสบการณ์ และขับเคลื่อนการพัฒนาชุมชนในมิติต่าง ๆ รวมถึงด้านสัมมาชีพ การ
เรียนรู้ร่วมกัน และการใช้ทรัพยากรท้องถิ่นอย่างเหมาะสม (ธวัช ราษฎร์โยธา และคณะ, 2568) ปัจจุบันศูนย์การเรียนรู้
ชุมชนต้องเผชิญข้อจ ากัดด้านอาคารสถานที่ ระบบสาธารณูปโภค ความปลอดภัย การเข้าถึง และการจัดสภาพแวดล้อมที่
เอ้ือต่อการเรียนรู้ ส่งผลให้ไม่สามารถท าหน้าที่เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ตอบสนองต่อความต้องการของคนในชุมชนได้อย่าง
เต็มศักยภาพ (ชิตณุพงศ์ ชัยสุขนิพัทธ์ และคณะ , 2565) ท าให้บริบทวิศวกรรมโยธาจึงมีความส าคัญต่อศูนย์การเรียนรู้
ชุมชน เพราะเป็นศาสตร์ที่เก่ียวข้องกับการออกแบบ ก่อสร้าง ปรับปรุง และบริหารจัดการโครงสร้างพื้นฐานทางกายภาพ
ให้สามารถรองรับการใช้งานจริงของผู้คนในชุมชนได้อย่างปลอดภัย มีประสิทธิภาพ และยั่งยืน (ชนม์ชนก ทองแก้ว และ
คณะ, 2566) 

ในมิติของวิศวกรรมโยธา ความยั่งยืนมิได้หมายถึงเพียงการก่อสร้างอาคารหรือโครงสร้างพื้นฐานให้สามารถ  
ใช้งานได้ในระยะสั้นเท่าน้ัน แต่ยังรวมถึงการออกแบบพื้นที่ให้มีความปลอดภัย เข้าถึงได้ ประหยัดพลังงาน ใช้วัสดุและ
ทรัพยากรอย่างเหมาะสม มีระบบระบายน้ าและสาธารณูปโภคที่รองรับการใช้งานจริง ตลอดจนสามารถบ ารุงรักษาได้อย่าง
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ต่อเน่ืองภายใต้ข้อจ ากัดด้านงบประมาณของชุมชน นอกจากน้ี การออกแบบศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในปัจจุบันควรค านึงถึง
ความสามารถในการรับมือกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ เช่น ภาวะฝนตกหนัก น้ าท่วมขัง อุณหภูมิสูงขึ้น และการ
ใช้พื้นที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุด เพื่อให้ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนสามารถท าหน้าที่เป็นพื้นที่การเรียนรู้และพื้นที่สาธารณะของ
ชุมชนได้อย่างยั่งยืน 

กรอบแนวคิดหลักของการวิจัยครั้งน้ีตั้งอยู่บนแนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืนในมิติของโครงสร้างพื้นฐานชุมชน
มองว่าการพัฒนาพื้นที่สาธารณะไม่ควรตอบสนองเพียงการใช้งานเฉพาะหน้า แต่ต้องค านึงถึงคุณภาพชีวิต การใช้
ทรัพยากรอย่างคุ้มค่า การบ ารุงรักษาในระยะยาว และความสามารถในการรองรับการเปลี่ ยนแปลงของชุมชน  
(ชนม์ชนก ทองแก้ว และคณะ, 2566) แนวคิดดังกล่าวสอดคล้องกับงานที่ให้ความส าคัญกับการจัดการทรัพยากรกายภาพ 
การวางแผนโครงสร้างพื้นฐานท้องถิ่น และการออกแบบระบบต่าง ๆ ให้ตอบสนองต่อความต้องการของพื้นที่อย่าง
เหมาะสม (กิตติคุณ ศรีชุมมา และคณะ, 2564)  

แนวคิดศูนย์การเรียนรู้ชุมชนและการมีส่วนร่วมของชุมชน มองว่าพื้นที่เรียนรู้ที่มีคุณค่าไม่อาจแยกออกจาก
บริบทของผู้ใช้ พื้นที่ และความสัมพันธ์ทางสังคม การออกแบบและพัฒนาศูนย์การเรียนรู้จึงควรเกิดจากการรับฟัง การมี
ส่วนร่วม และการสร้างความรู้สึกเป็นเจ้าของร่วมของคนในชุมชน (ธวัช ราษฎร์โยธา และคณะ, 2025) งานวิจัยเรื่อง ปัจจัย
ความส าเร็จของโรงเรียนในการพัฒนาชุมชนให้เป็นชุมชนเข้มแข็ง กรณีศึกษา: โรงเรียนวัดใหม่ดงสักที่มีต่อชุมชนบ้านท่า
เตียน ต าบลไทรโยค อ าเภอไทรโยค จังหวัดกาญจนบุรี สะท้อนว่าเม่ือโรงเรียนหรือพื้นที่เรียนรู้สามารถเชื่อมโยงกับชุมชนได้
ดีสามารถช่วยให้เกิดการร่วมคิด ร่วมท า และร่วมดูแลพื้นที่อย่างต่อเน่ือง (ณัฐพัชญ์ ดาชา และ ชัยรัตน์ วงศ์กิตติรุ่งเรือง, 
2568) 

งานวิจัยน้ีอาศัยแนวคิดสภาพแวดล้อมการเรียนรู้เป็นกรอบอธิบายความสัมพันธ์ระหว่างพื้นที่ทางกายภาพกับ
กิจกรรมการเรียนรู้ โดยถือว่าพื้นที่ทางกายภาพ เช่น อาคาร ระบบสาธารณูปโภค ความปลอดภัย พื้นที่สีเขียว และความ
ยืดหยุ่นของการใช้พื้นที่ ล้วนมีผลโดยตรงต่อคุณภาพของประสบการณ์การเรียนรู้ การจัดกิจกรรม และการมีส่วนร่วมของ
ผู้ใช้พื้นที่ (กิตติพงศ์ เกียล่น และคณะ, 2568) งานด้านการเรียนรู้ในบริบทโรงเรียนและชุมชนแห่งการเรียนรู้ชี้ให้เห็นว่าการ
ออกแบบพื้นที่ที่ดีช่วยส่งเสริมทั้งการเรียนรู้ การท างานร่วมกัน และการสร้างสมรรถนะของผู้เก่ียวข้อง (ทิวาภรณ์ เลิศวีรพล 
และคณะ, 2565) 

จากการทบทวนเอกสารที่เก่ียวข้องพบว่า มีงานวิจัยหลายชิ้นที่กล่าวถึงการพัฒนาโครงสร้างพื้นฐานท้องถิ่น 
การเรียนรู้ของชุมชน หรือการมีส่วนร่วมของชุมชนแยกกัน แต่การศึกษาที่เชื่อมโยง “วิศวกรรมโยธา” กับ “ศูนย์การเรียนรู้
ชุมชน” ในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืนอย่างเป็นระบบยังมีไม่มาก โดยเฉพาะในประเด็นการออกแบบพื้นที่ เพื่อรองรับการ
เรียนรู้ตลอดชีวิต ความปลอดภัย การเข้าถึง และการใช้ประโยชน์ร่วมกันของคนทุกช่วงวัยในชุมชน ช่องว่างดังกล่าวจึงเป็น
จุดตั้งต้นของการวิจัยครั้งน้ี ดังน้ัน ผู้วิจัยจึงสนใจศึกษาบทบาทของวิศวกรรมโยธาในการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็น
พื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน โดยมุ่งวิเคราะห์บทบาทของวิศวกรรมโยธา ศึกษาองค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะ
พื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน และเสนอแนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาเพื่อใช้เป็นฐานส าหรับการออกแบบและพัฒนา
ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในอนาคต 
 

1.1 กรอบแนวคิดและทฤษฎทีี่ใช้ในการวิจัย 
การวิจัยครั้งน้ีใช้กรอบแนวคิดหลัก 3 ประการ ได้แก่ 
1.  แนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืนและโครงสร้างพื้นฐานชุมชน เพื่ออธิบายการพัฒนาพื้นที่ทางกายภาพที่ค านึงถึง

ประสิทธิภาพ ความปลอดภัย การบ ารุงรักษา และการใช้ทรัพยากรอย่างเหมาะสม (ชิตณุพงศ์ ชัยสุขนิพัทธ์ และคณะ , 
2565; พีระพงษ์ แก้วพูลสุข และ ก าพล ทรัพย์สมบูรณ์, 2565.; ชนม์ชนก ทองแก้ว และคณะ, 2566)  

2.  แนวคิดศูนย์การเรียนรู้ชุมชนและการมีส่วนร่วมของชุมชน เพื่ออธิบายบทบาทของศูนย์การเรียนรู้ในฐานะพื้นที่
เรียนรู้ ศูนย์กลางกิจกรรม และทรัพยากรสาธารณะของชุมชน (ณัฐพัชญ์ ดาชา, และ ชัยรัตน์ วงศ์กิตติรุ่งเรือง, 2568; สุดา
รัตน์ วรากุลณภรณ์ และคณะ, 2567; ธวัช ราษฎร์โยธา และคณะ, 2568)  

3.  แนวคิดสภาพแวดล้อมการเรียนรู้ เพื่ออธิบายความสัมพันธ์ระหว่างพื้นที่ทางกายภาพกับประสบการณ์การเรียนรู้ 
การจัดกิจกรรม และการมีส่วนร่วมของผู้ใช้พื้นที่ (ทิวาภรณ์ เลิศวีรพล และคณะ , 2565; กิตติคุณ ศรีชุมมา และคณะ, 
2564; วรท บุญสิงห์ และคณะ, 2566) 
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1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 
1. เพื่อวิเคราะห์บทบาทของวิศวกรรมโยธาในการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน  
2. เพื่อศึกษาองค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน  
3. เพื่อเสนอแนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาในการออกแบบและพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้

สอดคล้องกับแนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืน 
1.3 ขอบเขตของการวิจัย 

การวิจัยครั้งน้ีมุ่งศึกษาบทบาทของวิศวกรรมโยธาในบริบทของศูนย์การเรียนรู้ชุมชน โดยพิจารณาองค์ประกอบ
ด้านอาคารและโครงสร้างพื้นฐาน ความปลอดภัย การเข้าถึง ระบบสาธารณูปโภค สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ และการใช้
ประโยชน์พื้นที่ร่วมกับชุมชน เพื่อน าไปสู่ข้อเสนอเชิงแนวทางในการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่
ยั่งยืน 
 

2. วิธีด าเนินการวิจัย 
การวิจัยครั้งน้ีเป็นการวิจัยแบบผสมผสาน โดยใช้ทั้งวิธีวิจัยเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ เพื่อให้ได้ข้อมูลที่

ครอบคลุมทั้งมิติด้านบทบาทของวิศวกรรมโยธา สภาพปัจจุบันของศูนย์การเรียนรู้ชุมชน และแนวทางการพัฒนาให้เป็น
พื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน การออกแบบการวิจัยแบ่งออกเป็น 3 ระยะตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย ได้แก่ ระยะการ
สัมภาษณ์เชิงลึก ระยะการเก็บข้อมูลด้วยแบบสอบถาม และระยะการสนทนากลุ่ม/ประชุมเชิงปฏิบัติการเพื่อสังเคราะห์
แนวทางการพัฒนา  
 

2.1 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
ประชากรในการวิจัยประกอบด้วยผู้ที่มีส่วนเก่ียวข้องกับการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในมิติของการจัดการ

เรียนรู้ การพัฒนาพื้นที่ทางกายภาพ และการใช้ประโยชน์ศูนย์ในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ของชุมชน ได้แก่ ผู้บริหารหรือ
ผู้รับผิดชอบศูนย์การเรียนรู้ บุคลากรหรือวิทยากรประจ าศูนย์ ผู้ใช้บริการหรือผู้เข้าร่วมกิจกรรมการเรียนรู้ คณะกรรมการ
ชุมชน ผู้แทนชุมชน ผู้แทนองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น นักวิชาการด้านการศึกษาชุมชน และผู้เชี่ยวชาญด้านวิศวกรรมโยธา 

ผู้วิจัยก าหนดกลุ่มตัวอย่างตามวัตถุประสงค์ของการวิจัย โดยใช้วิธีการเลือกแบบเจาะจงในส่วนของการ
สัมภาษณ์และการสนทนากลุ่ม เน่ืองจากต้องการคัดเลือกผู้ให้ข้อมูลที่มีประสบการณ์ ความรู้ และบทบาทเก่ียวข้องกับ
ประเด็นวิจัยโดยตรง ส่วนการเก็บข้อมูลด้วยแบบสอบถามใช้กลุ่มตัวอย่างจากผู้มีส่วนเก่ียวข้องกับการใช้ประโยชน์และการ
ด าเนินงานของศูนย์การเรียนรู้ชุมชน เพื่อให้ได้ข้อมูลเชิงประจักษ์เก่ียวกับองค์ประกอบของพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน 

ผู้ให้ข้อมูลและกลุ่มตัวอย่างในแต่ละวัตถุประสงค์มีรายละเอียดดังน้ี 
วัตถุประสงค์ที่ 1 ใช้ผู้ให้ข้อมูลส าคัญจ านวน 9 คน ได้มาโดยการเลือกแบบเจาะจง ประกอบด้วย ผู้บริหารหรือ

ผู้รับผิดชอบศูนย์การเรียนรู้ชุมชน จ านวน 3 คน นักวิชาการด้านการศึกษาชุมชน จ านวน 2 คน ผู้แทนองค์กรปกครองส่วน
ท้องถิ่น จ านวน 1 คน ผู้ทรงคุณวุฒิด้านการพัฒนาชุมชนหรือพื้นที่การเรียนรู้ จ านวน 1 คน และผู้เชี่ยวชาญด้านวิศวกรรม
โยธา จ านวน 2 คน โดยก าหนดเกณฑ์การคัดเลือกว่าต้องเป็นผู้ที่มีบทบาทหรือมีประสบการณ์เก่ียวข้องกับการบริหาร
จัดการศูนย์การเรียนรู้ชุมชน การพัฒนาชุมชน การสนับสนุนจากภาครัฐท้องถิ่น หรือการออกแบบและพัฒนาโครงสร้าง
พื้นฐานด้านวิศวกรรมโยธาไม่น้อยกว่า 3 ปี ทั้งน้ี การคัดเลือกบุคคลกลุ่มดังกล่าวมีเหตุผลเน่ืองจากเป็นผู้ที่สามารถให้ข้อมูล
เชิงลึกได้ครอบคลุมทั้งมิติด้านการบริหารจัดการพื้นที่การเรียนรู้ มิติการพัฒนาชุมชน มิติการสนับสนุนเชิงนโยบาย และมิติ
ทางเทคนิคด้านวิศวกรรมโยธา ซ่ึงสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของการวิจัยที่มุ่งวิเคราะห์บทบาทของวิศวกรรมโยธาในการ
พัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน 

วัตถุประสงค์ที่ 2 ใช้กลุ่มตัวอย่างจ านวน 210 คน ประกอบด้วย ผู้บริหารหรือผู้รับผิดชอบศูนย์การเรียนรู้
ชุมชน จ านวน 20 คน บุคลากรหรือวิทยากรประจ าศูนย์ จ านวน 120 คน ผู้ใช้บริการหรือผู้เข้าร่วมกิจกรรมการเรียนรู้ 
จ านวน 25 คน คณะกรรมการชุมชนหรือคณะกรรมการที่เก่ียวข้องกับการด าเนินงานของศูนย์ จ านวน 20 คน และผู้แทน
ชุมชน จ านวน 25 คน โดยกลุ่มตัวอย่างดังกล่าวได้รับการคัดเลือกเน่ืองจากเป็นผู้ที่เก่ียวข้องกับการด าเนินงาน การใช้
ประโยชน์พื้นที่ และกิจกรรมของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนโดยตรง และมีประสบการณ์เก่ียวข้องกับศูนย์การเรียนรู้ชุมชนไม่
น้อยกว่า 3 ปี ทั้งน้ี กลุ่มตัวอย่างแต่ละกลุ่มสามารถสะท้อนข้อมูลได้แตกต่างกัน กล่าวคือ ผู้บริหารหรือผู้รับผิดชอบศูนย์
สะท้อนมุมมองด้านการบริหารจัดการ บุคลากรหรือวิทยากรสะท้อนมุมมองด้านการใช้พื้นที่เพื่อการเรียนรู้ ผู้ใช้บริการ
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สะท้อนประสบการณ์ตรงต่อคุณภาพของพื้นที่ คณะกรรมการชุมชนและผู้แทนชุมชนสะท้อนมุมมองด้านความเชื่อมโยง
ระหว่างศูนย์การเรียนรู้กับชุมชน จึงเหมาะสมต่อการศึกษาองค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่
ยั่งยืน  

ทั้งน้ี การก าหนดสัดส่วนกลุ่มตัวอย่างที่มีบุคลากรหรือวิทยากรประจ าศูนย์จ านวนมากกว่าผู้ใช้บริการ เน่ืองจาก
บุคลากรและวิทยากรประจ าศูนย์เป็นกลุ่มที่มีประสบการณ์ต่อเน่ืองในการใช้พื้นที่เพื่อจัดกิจกรรมการเรียนรู้เห็นข้อจ ากัด
ของอาคาร ระบบสาธารณูปโภค ความปลอดภัย การเข้าถึง และการใช้พื้นที่ในชีวิตประจ าวันอย่างสม่ าเสมอ จึงสามารถ
สะท้อนข้อมูลเชิงประจักษ์เก่ียวกับองค์ประกอบของพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืนได้อย่างครอบคลุม ผู้วิจัยยังได้เก็บข้อมูลจาก
ผู้ใช้บริการ คณะกรรมการชุมชน และผู้แทนชุมชน เพื่อให้ได้มุมมองจากผู้ใช้ประโยชน์และผู้มีส่วนเก่ียวข้องภายนอกศูนย์
ประกอบการวิเคราะห์ด้วย 

วัตถุประสงค์ที่ 3 ใช้ผู้เข้าร่วมสนทนากลุ่มและการประชุมเชิงปฏิบัติการจ านวน 12 คน ได้มาโดยการเลือก
แบบเจาะจง ประกอบด้วย ผู้เชี่ยวชาญด้านวิศวกรรมโยธา จ านวน 3 คน ผู้บริหารหรือผู้รับผิดชอบศูนย์การเรียนรู้ชุมชน 
จ านวน 3 คน บุคลากรหรือวิทยากรประจ าศูนย์ จ านวน 2 คน ผู้แทนชุมชน จ านวน 2 คน และผู้แทนองค์กรปกครองส่วน
ท้องถิ่น จ านวน 2 คน ทั้งน้ี ผู้เข้าร่วมในวัตถุประสงค์ที่ 3 คัดเลือกจากผู้ให้ข้อมูลส าคัญบางส่วนในวัตถุประสงค์ที่ 1 ร่วมกับ
ผู้เก่ียวข้องเพิ่มเติมที่มีบทบาทด้านการใช้พื้นที่ การบริหารจัดการ และการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในทางปฏิบัติ เพื่อให้
การสังเคราะห์แนวทางมีความครอบคลุมและสะท้อนมุมมองที่หลากหลายมากขึ้น การคัดเลือกบุคคลกลุ่มน้ีมีเหตุผล
เน่ืองจากเป็นผู้ที่มีความรู้และประสบการณ์ที่สามารถร่วมกันพิจารณาความเหมาะสม ความเป็นไปได้ และแนวทางการ
ประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาในการออกแบบและพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืนได้อย่างรอบ
ด้าน  
 

2.2 เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยประกอบด้วย 3 ประเภท ดังน้ี 
(1) แบบสัมภาษณ์แบบกึ่งโครงสร้าง 
ใช้เก็บข้อมูลตามวัตถุประสงค์ที่ 1 เพื่อวิเคราะห์บทบาทของวิศวกรรมโยธาในการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชน

ให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน โดยข้อค าถามครอบคลุมประเด็นเก่ียวกับการออกแบบอาคาร ความปลอดภัยของโครงสร้าง
และพื้นที่ใช้งาน ระบบสาธารณูปโภค สิ่งแวดล้อมทางกายภาพ การเข้าถึง และการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับกิจกรรมของ
ชุมชน ลักษณะของข้อค าถามเป็นแบบปลายเปิดเพื่อให้ผู้ให้ข้อมูลสามารถอธิบายความคิดเห็น ประสบการณ์ และ
ข้อเสนอแนะได้อย่างลึกซ้ึง 

(2) แบบสอบถาม 
ใช้เก็บข้อมูลตามวัตถุประสงค์ที่ 2 เพื่อศึกษาองค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่

ยั่งยืน โดยแบ่งออกเป็น 2 ตอน ได้แก่ 
ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม ประกอบด้วย เพศ อายุ สถานภาพ บทบาทที่เก่ียวข้องกับศูนย์

การเรียนรู้ และประสบการณ์ในการใช้หรือด าเนินงานศูนย์การเรียนรู้ชุมชน 
ตอนที่ 2 ความคิดเห็นเก่ียวกับองค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน เป็นแบบ

มาตรประมาณค่า 5 ระดับ ครอบคลุม 5 ด้าน ได้แก่ 
1. ด้านอาคารและโครงสร้างพื้นฐาน  
2. ด้านความปลอดภัยและการเข้าถึง  
3. ด้านสิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว  
4. ด้านการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการเรียนรู้  
5. ด้านการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนอย่างยั่งยืน 
(3) แนวค าถามส าหรับการสนทนากลุ่มและการประชุมเชิงปฏิบัติการ 
ใช้ส าหรับวัตถุประสงค์ที่ 3 โดยน าผลจากวัตถุประสงค์ที่ 1 และ 2 มาสังเคราะห์ร่วมกับผู้เชี่ยวชาญและผู้มีส่วน

เก่ียวข้อง เพื่อพัฒนาเป็นข้อเสนอเชิงแนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาในการออกแบบและพัฒนาศูนย์การเรียนรู้
ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน  
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2.3 การตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
ผู้วิจัยน าเครื่องมือทั้งหมดเสนอต่อผู้ทรงคุณวุฒิจ านวน 3 คน เพื่อตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหา โดยใช้ดัชนี

ความสอดคล้องระหว่างข้อค าถามกับวัตถุประสงค์ของการวิจัย หรือ Index of Item-Objective Congruence (IOC) 
ผู้ทรงคุณวุฒิพิจารณาความเหมาะสมของข้อค าถามโดยให้คะแนน +1 หมายถึง สอดคล้อง 0 หมายถึง ไม่แน่ใจ และ -1 
หมายถึง ไม่สอดคล้อง จากน้ันผู้วิจัยค านวณค่า IOC เป็นรายข้อ โดยใช้เกณฑ์พิจารณาว่าข้อค าถามที่มีค่า IOC ตั้งแต่ 0.50 
ขึ้นไปถือว่าอยู่ในเกณฑ์ยอมรับได้ ตามแนวทางการประเมินความตรงเชิงเน้ือหาของข้อค าถามด้วยดัชนีความสอดคล้อง
ระหว่างข้อค าถามกับวัตถุประสงค์  ผลการตรวจสอบพบว่าค่าดัชนีความสอดคล้องอยู่ระหว่าง 0.67–1.00 แสดงว่า
เครื่องมือมีความตรงเชิงเน้ือหาอยู่ในเกณฑ์ที่เหมาะสม จากน้ันผู้วิจัยน าแบบสอบถามไปทดลองใช้กับกลุ่มที่มีลักษณะ
ใกล้เคียงกับกลุ่มตัวอย่างจ านวน 30 คน เพื่อหาค่าความเชื่อม่ันด้วยวิธีสัมประสิทธ์ิแอลฟาของครอนบาค พบว่าค่าความ
เชื่อม่ันของแบบสอบถามทั้งฉบับเท่ากับ 0.91 แสดงว่าเครื่องมือมีความเชื่อม่ันอยู่ในระดับดี และสามารถน าไปใช้เก็บ
รวบรวมข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่างจริงได้ 
2.4 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

ผู้วิจัยด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลเป็น 3 ระยะ ดังน้ี 
ระยะที่  1 เก็บข้อมูลด้วยการสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลส าคัญตามวัตถุประสงค์ที่ 1 เพื่อวิเคราะห์บทบาทของ

วิศวกรรมโยธาในการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชน โดยผู้วิจัยนัดหมายผู้ให้ข้อมูลแต่ละรายเป็นรายบุคคล อธิบาย
วัตถุประสงค์ของการวิจัย และด าเนินการสัมภาษณ์ตามประเด็นที่ก าหนดไว้ในแบบสัมภาษณ์ก่ึงโครงสร้าง 

ระยะที่ 2 เก็บข้อมูลด้วยแบบสอบถามจากกลุ่มตัวอย่างตามวัตถุประสงค์ที่ 2 เพื่อศึกษาองค์ประกอบของศูนย์
การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน โดยผู้วิจัยแจกแบบสอบถามให้แก่ผู้ที่มีส่วนเก่ียวข้องกับการด าเนินงาน
และการใช้ประโยชน์ศูนย์การเรียนรู้ชุมชน และตรวจสอบความครบถ้วนของแบบสอบถามก่อนน าไปวิเคราะห์ข้อมูล 

ระยะที่  3 น าผลการวิเคราะห์จากระยะที่  1 และระยะที่ 2 มาสังเคราะห์ร่วมกับผู้เชี่ยวชาญและผู้มีส่วน
เก่ียวข้องในการสนทนากลุ่มและการประชุมเชิงปฏิบัติการ เพื่อจัดท าแนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาในการ
ออกแบบและพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน 
2.5 การวิเคราะห์ข้อมูล 

ข้อมูลเชิงคุณภาพจากการสัมภาษณ์ การสนทนากลุ่ม และการประชุมเชิงปฏิบัติการ วิเคราะห์ด้วยการ
วิเคราะห์เน้ือหา โดยผู้วิจัยด าเนินการถอดความข้อมูล จัดหมวดหมู่ สกัดประเด็นส าคัญ ตรวจสอบความสอดคล้องของ
ประเด็นกับวัตถุประสงค์ของการวิจัย และสังเคราะห์สาระส าคัญเพื่อน าเสนอเป็นข้อค้นพบเชิงพรรณนา 

ข้อมูลเชิงปริมาณจากแบบสอบถามวิเคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ โดยใช้สถิติพื้นฐาน ได้แก่ 
ค่าความถี่ ร้อยละ ค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เพื่ออธิบายระดับความคิดเห็นของกลุ่มตัวอย่างต่อองค์ประกอบ
ของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน การแปลผลค่าเฉลี่ยใช้เกณฑ์ระดับความคิดเห็น 5 ระดับ ดังน้ี  

4.51–5.00 หมายถึง มากที่สุด 
3.51–4.50 หมายถึง มาก 
2.51–3.50 หมายถึง ปานกลาง 
1.51–2.50 หมายถึง น้อย 
1.00–1.50 หมายถึง น้อยที่สุด 
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3. ผลการวิจัย 
3.1 ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ที่ 1 

ผลการสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลส าคัญจ านวน 9 คน พบว่า วิศวกรรมโยธามีบทบาทส าคัญต่อการพัฒนาศูนย์การ
เรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืนใน 5 ประเด็นส าคัญ ได้แก่ 

1. การออกแบบอาคารและพื้นที่ใช้สอยให้เอ้ือต่อการเรียนรู้  
2. การเสริมสร้างความปลอดภัยของโครงสร้างและพื้นที่ใช้งาน  
3. การพัฒนาระบบสาธารณูปโภคและคุณภาพสิ่งแวดล้อม  
4. การเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนผ่านการออกแบบพื้นที่ที่ใช้ประโยชน์ร่วมกันได้  
5. การสนับสนุนความยั่งยืนผ่านการใช้ทรัพยากรอย่างคุ้มค่าและเหมาะสมกับบริบท  
ผลการวิจัยสะท้อนให้เห็นว่า วิศวกรรมโยธาไม่ได้มีบทบาทเพียงในมิติของการก่อสร้างหรือซ่อมแซมอาคาร แต่

เป็นศาสตร์ที่ช่วยวางรากฐานทางกายภาพของศูนย์การเรียนรู้ให้สามารถรองรับการเรียนรู้ ความปลอดภัย สุขภาวะ และ
การใช้ประโยชน์ร่วมกันของคนในชุมชนได้อย่างเป็นระบบ 
3.2 ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ที่ 2 

ผลการวิเคราะห์แบบสอบถามจากกลุ่มตัวอย่างจ านวน 210 คน พบว่า โดยรวมองค์ประกอบของศูนย์การ
เรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืนอยู่ในระดับมาก มีค่าเฉลี่ยรวมเท่ากับ 4.27 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 
0.48 เม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า ด้านความปลอดภัยและการเข้าถึงมีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมาคือด้านอาคารและ
โครงสร้างพื้นฐาน ด้านการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการเรียนรู้ ด้านการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนอย่างยั่งยืน และด้าน
สิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว ตามล าดับ 
 

ตารางที่ 1 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานขององค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่
ย่ังยืน 

องค์ประกอบ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ระดับ 

ด้านความปลอดภัยและการเข้าถึง 4.41 0.52 มาก 
ด้านอาคารและโครงสร้างพื้นฐาน 4.35 0.50 มาก 
ด้านการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการเรียนรู้ 4.29 0.47 มาก 
ด้านการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนอย่างยั่งยืน 4.18 0.49 มาก 
ด้านสิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว 4.11 0.55 มาก 

รวม 4.27 0.48 มาก 

เม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน โดยเรียงล าดับจากค่าเฉลี่ยมากไปน้อย พบว่า ด้านความปลอดภัยและการเข้าถึง มีค่าเฉลี่ยสูงสุด 
(x̄ = 4.41) แสดงให้เห็นว่าผู้มีส่วนเก่ียวข้องให้ความส าคัญกับการจัดสภาพแวดล้อมที่ปลอดภัยและสามารถเข้าถึงได้เป็น
อันดับแรก รองลงมา คือ ด้านอาคารและโครงสร้างพื้นฐาน ( x̄ = 4.35) ซ่ึงสะท้อนถึงความส าคัญของความม่ันคงและความ
พร้อมของพื้นที่ทางกายภาพ ด้านการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการเรียนรู้ (x̄ = 4.29) แสดงถึงการให้ความส าคัญต่อการจัด
พื้นที่ให้สามารถรองรับกิจกรรมการเรียนรู้ที่หลากหลาย ด้านการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนอย่างยั่งยืน ( x̄ = 4.18) 
สะท้อนบทบาทของศูนย์การเรียนรู้ในฐานะพื้นที่ที่เชื่อมโยงกับชุมชน และด้านสิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว (x̄ = 4.11) ซ่ึง
แม้มีค่าเฉลี่ยต่ าที่สุด แต่ยังอยู่ในระดับมาก แสดงให้เห็นว่าผู้ตอบแบบสอบถามยังให้ความส าคัญต่อการจัดสภาพแวดล้อมที่
เอ้ือต่อความยั่งยืนของศูนย์การเรียนรู้ชุมชน ตามล าดับ 
 

3.3 ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ที่ 3 
ผลจากการสนทนากลุ่มและการประชุมเชิงปฏิบัติการกับผู้ทรงคุณวุฒิและผู้มีส่วนเก่ียวข้องจ านวน 12 คน โดย

น าผลจากวัตถุประสงค์ที่ 1 และ 2 มาสังเคราะห์ร่วมกัน พบว่า แนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาในการออกแบบ
และพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้สอดคล้องกับแนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืน สามารถสรุปได้ 5 แนวทาง ได้แก่ 
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1. การออกแบบและปรับปรุงอาคารเรียนรู้ให้มีความปลอดภัย ยืดหยุ่น และเข้าถึงได้ส าหรับคนทุกกลุ่ม
โดยควรค านึงถึงความม่ันคงแข็งแรงของโครงสร้าง การจัดพื้นที่ใช้งานให้รองรับกิจกรรมที่หลากหลาย การออกแบบทาง
ลาด ทางเดิน ห้องน้ า และจุดบริการตามแนวคิดการออกแบบเพื่อคนทั้งมวล รวมถึงการจัดระบบป้องกันอัคคีภัย เส้นทาง
อพยพ และป้ายสัญลักษณ์ที่ชัดเจน  

2. การพัฒนาระบบสาธารณูปโภคที่ เอื้อต่อสุขภาวะและความต่อเนื่องของการเรียนรู้  โดยควรให้
ความส าคัญกับระบบไฟฟ้า แสงสว่าง น้ าประปา การระบายอากาศ การระบายน้ า ระบบสุขาภิบาล และการจัดการของ
เสีย เพื่อให้ศูนย์การเรียนรู้สามารถใช้งานได้อย่างปลอดภัย ต่อเน่ือง และเหมาะสมกับจ านวนผู้ใช้บริการ  

3. การจัดสภาพแวดล้อมและพื้นที่สีเขียวเพื่อการเรียนรู้และความย่ังยืน โดยควรเพิ่มพื้นที่ร่มเงา พื้นที่เปิด
โล่ง พื้นที่สีเขียว ระบบระบายน้ าฝน และวัสดุที่เหมาะสมกับภูมิอากาศท้องถิ่น เพื่อช่วยลดความร้อน เพิ่มคุณภาพ
สิ่งแวดล้อม และท าให้พื้นที่ของศูนย์การเรียนรู้สามารถเป็นแหล่งเรียนรู้ด้านสิ่งแวดล้อมของชุมชนได้  

4. การออกแบบศูนย์การเรียนรู้ให้เชื่อมโยงกับชุมชนและรองรับการใช้ประโยชน์ร่วมกัน โดยควรออกแบบ
พื้นที่ให้สามารถใช้ได้ทั้งการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ การฝึกอาชีพ การประชุมชุมชน และกิจกรรมสาธารณะอ่ืน ๆ รวมถึง
การจัดพื้นที่ให้มีความยืดหยุ่น ปรับเปลี่ยนได้ และสะท้อนบริบททางวัฒนธรรมและวิถีชีวิตของชุมชน  

5. การมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วนในการวางแผน ออกแบบ ติดตาม และบ ารุงรักษาศูนย์การเรียนรู้ชุมชน
โดยควรเปิดโอกาสให้ผู้บริหารศูนย์ บุคลากร ผู้ใช้บริการ ชุมชน องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น และผู้เชี่ยวชาญด้านวิศวกรรม
โยธาร่วมก าหนดปัญหา ความต้องการ แนวทางการพัฒนา งบประมาณ และแผนการบ ารุงรักษาระยะยาวเพื่อให้การพัฒนา
ศูนย์การเรียนรู้มีความเหมาะสมกับบริบทและสามารถด ารงอยู่ได้อย่างยั่งยืน 

 
รูปที่ 1 กรอบแนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาเพื่อพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน 

 

หมายเหตุ ภาพนี้เป็นภาพประกอบเชิงแนวคิดที่ผู้วิจัยจัดท าขึ้นจากการสังเคราะห์ผลการวิจัยเร่ืองแนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาเพ่ือ
พัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพ้ืนที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืน โดยใช้เครื่องมือปัญญาประดิษฐ์ช่วยในการสร้างและจัดองค์ประกอบภาพ ทั้งนี้ ผู้วิจัย
ได้ตรวจสอบ ปรับแก้ และรับรองความถูกต้องของสาระส าคัญในภาพแล้ว 
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4. สรุปผลและอภิปรายผลการวิจัย 
วัตถุประสงค์ที่ 1 พบว่า วิศวกรรมโยธามีบทบาทส าคัญต่อการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การ

เรียนรู้ที่ยั่งยืนในหลายมิติ ได้แก่ การออกแบบอาคารและพื้นที่ใช้สอยให้เอ้ือต่อการเรียนรู้ การเสริมสร้างความปลอดภัย
ของโครงสร้างและพื้นที่ใช้งาน การพัฒนาระบบสาธารณูปโภคและคุณภาพสิ่ งแวดล้อม การเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับ
ชุมชนผ่านการออกแบบพื้นที่ที่ใช้ประโยชน์ร่วมกันได้ และการสนับสนุนความยั่งยืนผ่านการใช้ทรัพยากรอย่างคุ้มค่าและ
เหมาะสมกับบริบท กล่าวคือ วิศวกรรมโยธาในบริบทของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนมิได้มีบทบาทเพียงในด้านการก่อสร้าง
อาคารเท่าน้ัน แต่ยังรวมถึงการวางระบบทางกายภาพให้สามารถรองรับการเรียนรู้ การใช้งานร่วมกัน และการพัฒนาชุมชน
ได้อย่างต่อเน่ือง ผลการศึกษาดังกล่าวสอดคล้องกับการศึกษาของ ชนม์ชนก ทองแก้ว และคณะ (2566) ที่พบว่าการพัฒนา
โครงสร้างพื้นฐานในระดับท้องถิ่นควรค านึงถึงประโยชน์ใช้สอยและความเหมาะสมกับบริบทของพื้นที่ และสอดคล้องกับ
การศึกษาของ ธนสร ย้อยนวล และ ศราวุธ ช านาญพุทธพงศ์ (2565) ที่พบว่าผู้น าชุมชนและระบบสาธารณูปโภคมีบทบาท
ส าคัญต่อการพัฒนาชุมชนในระดับพื้นที่ 

วัตถุประสงค์ที่ 2 พบว่า องค์ประกอบของศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในฐานะพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืนโดยรวมอยู่ใน
ระดับมาก เม่ือพิจารณาเป็นรายด้าน โดยเรียงล าดับจากค่าเฉลี่ยมากไปน้อย พบว่า ด้านความปลอดภัยและการเข้าถึง มี
ค่าเฉลี่ยสูงสุด (x̄ = 4.41) รองลงมา ได้แก่ ด้านอาคารและโครงสร้างพื้นฐาน (x̄ = 4.35) ด้านการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการ
เรียนรู้ (x̄ = 4.29) ด้านการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนอย่างยั่งยืน (x̄ = 4.18) และด้านสิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว 
(x̄ = 4.11) ตามล าดับ กล่าวคือ ผู้มีส่วนเก่ียวข้องให้ความส าคัญกับความปลอดภัยของพื้นที่และการเข้าถึงเป็นอันดับแรก 
ซ่ึงสะท้อนว่า ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนที่จะพัฒนาไปสู่ความยั่งยืนได้น้ัน จ าเป็นต้องมีสภาพแวดล้อมที่ม่ันคง ปลอดภัย และเอ้ือ
ต่อการใช้งานของคนทุกกลุ่ม ทั้งในด้านการเดินทางเข้าสู่พื้นที่ การใช้พื้นที่ภายในอาคาร และการลดความเสี่ยงในการใช้
งาน ผลการศึกษาดังกล่าวสอดคล้องกับการศึกษาของ ดนัย เรืองสอน และคณะ (2565) ที่พบว่าการมีส่วนร่วมของชุมชนมี
ความส าคัญต่อการจัดการความปลอดภัยทางถนน และสอดคล้องกับการศึกษาของ พนิดา ฟักโต และ วศิน เกียรติโกมล 
(2565) ที่ชี้ให้เห็นว่าความรู้และพฤติกรรมด้านความปลอดภัยในการเดินทางเป็นปัจจัยส าคัญต่อการใช้พื้ นที่ของผู้เรียน 
นอกจากน้ียังสอดคล้องกับการศึกษาของ รัชนี จูมจี และคณะ (2564) ที่พบว่าการสร้างความปลอดภัยทางจราจรในบริบท
ของสถานที่เรียนรู้ต้องอาศัยทั้งการออกแบบพื้นที่และการมีส่วนร่วมของผู้เก่ียวข้อง 

ในด้านอาคารและโครงสร้างพื้นฐานที่มีค่าเฉลี่ยอยู่ในล าดับรองลงมา (x̄ = 4.35) ผลการวิจัยสะท้อนให้เห็นว่า 
ผู้มีส่วนเก่ียวข้องมองความม่ันคงและความพร้อมของโครงสร้างพื้นฐานเป็นองค์ประกอบส าคัญของศูนย์การเรียนรู้ชุมชน 
ทั้งน้ีอาจเน่ืองจากอาคาร ระบบไฟฟ้า ระบบน้ า พื้นที่ใช้งาน และสิ่งอ านวยความสะดวกพื้นฐาน เป็นปัจจัยที่ก าหนดว่าศูนย์
การเรียนรู้จะสามารถใช้งานได้อย่างมีประสิทธิภาพและต่อเน่ืองเพียงใด ผลการศึกษาน้ีสอดคล้องกับการศึกษาของ ชิตณุ
พงศ์ ชัยสุขนิพัทธ์ และคณะ (2565) ที่เสนอว่าการบ ารุงรักษาและการจัดการงานโครงสร้างพื้นฐานอย่างเป็นระบบเป็น
เงื่อนไขส าคัญของประสิทธิภาพการใช้งานในระดับท้องถิ่น และสอดคล้องกับการศึกษาของ ชนม์ชนก ทองแก้ว และคณะ 
(2566) ที่ชี้ว่าการพัฒนาโครงสร้างพื้นฐานในระดับชุมชนควรเน้นความเหมาะสมกับบริบทและประโยชน์ใช้สอยระยะยาว 

ส าหรับด้านการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการเรียนรู้ (x̄ = 4.29) ผลการวิจัยสะท้อนว่า ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนควรมี
พื้นที่ที่สามารถรองรับกิจกรรมการเรียนรู้ที่หลากหลาย ยืดหยุ่น และสัมพันธ์กับบริบทของผู้ใช้พื้นที่ กล่าวคือ พื้นที่ที่ดีไม่
ควรเป็นเพียงพื้นที่ทางกายภาพที่มีอยู่เท่าน้ัน แต่ควรเป็นพื้นที่ที่เอ้ือให้เกิดการเรียนรู้ การท างานร่วมกัน และการมีส่วนร่วม
ของผู้ใช้ทุกกลุ่ม ผลการศึกษาดังกล่าวสอดคล้องกับการศึกษาของ กิตติพงศ์ เกียล่น และคณะ (2568) ที่พบว่าการจัดการ
เรียนรู้แบบโครงงานและการจัดพื้นที่เรียนรู้ที่เหมาะสมช่วยเสริมประสิทธิภาพของการเรียนรู้ และสอดคล้องกับการศึกษา
ของ วรท บุญสิงห์ และคณะ (2566) ที่ชี้ว่าการจัดรูปแบบการเรียนรู้ที่ยืดหยุ่นและหลากหลายช่วยส่งเสริมการมีส่วนร่วม
และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน นอกจากน้ียังสอดคล้องกับการศึกษาของ ทิวาภรณ์ เลิศวีรพล และคณะ (2565) ที่พบว่า
ชุมชนแห่งการเรียนรู้ทางวิชาชีพต้องอาศัยสภาพแวดล้อมที่สนับสนุนการแลกเปลี่ยนเรียนรู้และการท างานร่วมกัน 

ในด้านการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนอย่างยั่งยืน ( x̄ = 4.18) ผลการวิจัยสะท้อนว่า ผู้มีส่วนเก่ียวข้อง
เห็นว่าศูนย์การเรียนรู้ชุมชนควรท าหน้าที่มากกว่าการเป็นสถานที่จัดกิจกรรมการเรียนรู้เฉพาะกิจ แต่ควรเป็นพื้นที่ที่ชุมชน
ใช้ประโยชน์ร่วมกัน เชื่อมโยงกับกิจกรรมด้านอาชีพ ด้านการเรียนรู้ และด้านการพัฒนาสังคมอย่างต่อเน่ือง ข้อค้นพบน้ี
สอดคล้องกับการศึกษาของ ธวัช ราษฎร์โยธา และคณะ (2568) ที่พบว่าศูนย์การเรียนรู้มีบทบาทส าคัญต่อการพัฒนา
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ชุมชนด้านสัมมาชีพและการสร้างความเข้มแข็งในระดับพื้นที่ และสอดคล้องกับการศึกษาของ ณัฐพัชญ์ ดาชา และ ชัยรัตน์ 
วงศ์กิตติรุ่งเรือง (2568) ที่พบว่าปัจจัยความส าเร็จของการพัฒนาชุมชนให้เข้มแข็งจ าเป็นต้องอาศัยบทบาทของพื้นที่เรียนรู้
และการเชื่อมโยงกับชุมชนโดยตรง รวมถึงสอดคล้องกับการศึกษาของ สุดารัตน์ วรากุลณภรณ์ และคณะ (2567) ที่
ชี้ให้เห็นว่าการมีส่วนร่วมระหว่างพื้นที่การเรียนรู้กับชุมชนช่วยสร้างความต่อเน่ืองของการพัฒนาได้อย่างมีนัยส าคัญ 

ในด้านสิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว (x̄ = 4.11) แม้จะมีค่าเฉลี่ยต่ าที่สุดเม่ือเทียบกับด้านอ่ืน แต่ยังอยู่ในระดับ
มาก แสดงให้เห็นว่าผู้มีส่วนเก่ียวข้องยังคงให้ความส าคัญกับการจัดสภาพแวดล้อมที่เอ้ือต่อความยั่งยืนของศูนย์การเรียนรู้
ชุมชน ทั้งในด้านคุณภาพพื้นที่ การจัดการน้ า การจัดการของเสีย และการดูแลสภาพแวดล้อมโดยรวม ผลการศึกษาน้ี
สอดคล้องกับการศึกษาของ ณัฐดนัย จ ารัส และ ด ารงศักดิ์ รินชุมภู (2564) ที่พบว่าการออกแบบพื้นที่จัดการน้ าฝนมี
บทบาทส าคัญต่อความเหมาะสมของพื้นที่ก่อสร้างในเขตเมือง และสอดคล้องกับการศึกษาของ จุฬาลักษณ์ ชาญกูล และ
คณะ (2567) ที่เสนอว่าการจัดการของเสียและสภาพแวดล้อมในพื้นที่การเรียนรู้เป็นองค์ประกอบส าคัญของการพัฒนาไปสู่
ความยั่งยืน การที่ด้านสิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียวมีค่าเฉลี่ยต่ ากว่าด้านอ่ืน อาจสะท้อนให้เห็นว่า ผู้มีส่วนเก่ียวข้องยังให้
ความส าคัญกับประเด็นเร่งด่วนด้านความปลอดภัย อาคาร และระบบสาธารณูปโภคมากกว่าประเด็นด้านสิ่งแวดล้อม ซ่ึง
มักถูกมองว่าเป็นองค์ประกอบเสริมมากกว่าองค์ประกอบพื้นฐานของศูนย์การเรียนรู้ และศูนย์การเรียนรู้ชุมชนบางแห่งอาจ
มีข้อจ ากัดด้านพื้นที่ งบประมาณ และความรู้ด้านการจัดการสิ่งแวดล้อม ท าให้การพัฒนาพื้นที่สีเขียว ระบบระบายน้ า หรือ
พื้นที่เรียนรู้ด้านสิ่งแวดล้อมยังไม่เด่นชัดเท่าที่ควร ผลดังกล่าวจึงสะท้อนความจ าเป็นในการสร้างความตระหนักด้าน
สิ่งแวดล้อมแก่ชุมชน และการบูรณาการประเด็นสิ่งแวดล้อมเข้าเป็นส่วนหน่ึงของการออกแบบและบ ารุงรักษาศูนย์การ
เรียนรู้ชุมชนในระยะยาว 

วัตถุประสงค์ที่ 3 พบว่า แนวทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาในการออกแบบและพัฒนาศูนย์การเรียนรู้
ชุมชนให้สอดคล้องกับแนวคิดการพัฒนาอย่างยั่งยืน สามารถสรุปได้ 5 แนวทาง ได้แก่ การออกแบบอาคารให้ปลอดภัยและ
ยืดหยุ่น การพัฒนาระบบสาธารณูปโภคที่เอ้ือต่อสุขภาวะและความต่อเน่ืองของการเรียนรู้ การจัดสภาพแวดล้อมและพื้นที่
สีเขียวเพื่อการเรียนรู้และความยั่งยืน การออกแบบศูนย์การเรียนรู้ให้เชื่อมโยงกับชุมชนและรองรับการใช้ประโยชน์ร่วมกัน 
และการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วนในการวางแผน ออกแบบ และติดตามการพัฒนา กล่าวคือ การพัฒนาศูนย์การเรียนรู้
ชุมชนให้เป็นพื้นที่การเรียนรู้ที่ยั่งยืนต้องอาศัยการบูรณาการองค์ความรู้ทางวิศวกรรมโยธากับมิติทางสังคม การบริหาร
จัดการ และการมีส่วนร่วมของชุมชนไปพร้อมกัน ซ่ึงข้อค้นพบดังกล่าวสอดคล้องกับการศึกษาของ ธวัช ราษฎร์โยธา และ
คณะ (2568), ณัฐพัชญ์ ดาชา และ ชัยรัตน์ วงศ์กิตติรุ่งเรือง (2568) และ สุดารัตน์ วรากุลณภรณ์ และคณะ (2567) ที่ต่าง
ชี้ให้เห็นความส าคัญของพื้นที่เรียนรู้ในฐานะกลไกเชื่อมโยงการพัฒนาชุมชนอย่างยั่งยืน 

ข้อค้นพบใหม่ของการวิจัยครั้งน้ี คือ การเสนอกรอบการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนที่เชื่อมโยงองค์ความรู้ทาง
วิศวกรรมโยธาเข้ากับมิติทางการศึกษาและการมีส่วนร่วมของชุมชนอย่างเป็นระบบ แตกต่างจากงานวิจัยที่มุ่งศึกษาการ
พัฒนาโครงสร้างพื้นฐานท้องถิ่นหรือการพัฒนาชุมชนในภาพรวม เน่ืองจากงานวิจัยน้ีชี้ให้เห็นว่า ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนเป็น 
“พื้นที่การเรียนรู้เชิงโครงสร้างพื้นฐานทางสังคม” ที่ต้องออกแบบให้ปลอดภัย เข้าถึงได้ ยืดหยุ่น เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม 
และสามารถใช้ประโยชน์ร่วมกันของคนหลายกลุ่มในชุมชนได้ ข้อค้นพบน้ีจึงช่วยขยายบทบาทของวิศวกรรมโยธาจากการ
ก่อสร้างหรือปรับปรุงอาคาร ไปสู่การเป็นกลไกสนับสนุนการเรียนรู้ตลอดชีวิตและการพัฒนาชุมชนอย่างยั่งยืน 

ผลการวิจัยครั้งน้ียืนยันว่า วิศวกรรมโยธามีบทบาทส าคัญต่อการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนให้เป็นพื้นที่การ
เรียนรู้ที่ยั่งยืน ทั้งในด้านการออกแบบอาคาร ความปลอดภัย ระบบสาธารณูปโภค การจัดสิ่งแวดล้อม และการเชื่อมโยง
ศูนย์การเรียนรู้กับชุมชน โดยองค์ประกอบที่ส าคัญที่สุดคือด้านความปลอดภัยและการเข้าถึง รองลงมาคือด้านอาคารและ
โครงสร้างพื้นฐาน ด้านการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการเรียนรู้ ด้านการเชื่อมโยงศูนย์การเรียนรู้กับชุมชนอย่างยั่งยืน และด้าน
สิ่งแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว ตามล าดับ ข้อค้นพบดังกล่าวสะท้อนว่า ศูนย์การเรียนรู้ชุมชนที่จะก้าวไปสู่ความยั่งยืนได้น้ั น 
จ าเป็นต้องมีฐานทางกายภาพที่มั่นคง ปลอดภัย เข้าถึงได้ และสามารถรองรับการเรียนรู้ร่วมกันของชุมชนได้อย่างแท้จริง 
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5. ข้อเสนอแนะและข้อจ ากัดของการวิจัย 
5.1 ข้อจ ากัดของการวิจัย 

การวิจัยครั้งน้ีมีข้อจ ากัดบางประการ ได้แก่  
1. การคัดเลือกผู้ให้ข้อมูลและกลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการเลือกแบบเจาะจง จึงอาจสะท้อนมุมมองของกลุ่มผู้มีส่วน

เก่ียวข้องกับศูนย์การเรียนรู้ชุมชนมากกว่าประชาชนทั่วไปในชุมชน  
2. สัดส่วนของกลุ่มตัวอย่างในแต่ละกลุ่มไม่เท่ากัน โดยมีกลุ่มบุคลากรหรือวิทยากรประจ าศูนย์มากก ว่า

ผู้ใช้บริการทั่วไป ท าให้ผลการวิจัยอาจสะท้อนมุมมองของผู้ปฏิบัติงานและผู้จัดกิจกรรมมากกว่ามุมมองของผู้ใช้บริการ
โดยตรง  

3. การวิจัยครั้งน้ีเป็นการศึกษาระดับแนวทาง ยังไม่ได้ทดลองน าแนวทางไปใช้ในพื้นที่จริง จึงควรมีการศึกษาต่อ
ยอดในลักษณะกรณีศึกษา หรือการพัฒนาพื้นที่ต้นแบบ เพื่อประเมินความเหมาะสมและความเป็นไปได้ของแนวทางใน
บริบทชุมชนที่แตกต่างกัน 
5.2 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวิจัยไปใช้ 

หน่วยงานทางการศึกษา องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น และชุมชนควรร่วมกันน าผลการวิจัยไปใช้ในการวางแผน
พัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชน โดยให้ความส าคัญกับองค์ประกอบที่มีระดับค่าเฉลี่ยสูงเป็นล าดับต้น ได้แก่ ความปลอดภัย
และการเข้าถึง อาคารและโครงสร้างพื้นฐาน และการใช้ประโยชน์พื้นที่เพื่อการเรียนรู้ ทั้งน้ีควรออกแบบและปรับปรุงพื้นที่
ให้มีความปลอดภัย ม่ันคง และรองรับการใช้งานของคนทุกกลุ่มได้อย่างเหมาะสม ควบคู่กับการจัดระบบสาธารณูปโภค
และสิ่งอ านวยความสะดวกพื้นฐานให้เพียงพอและใช้งานได้จริง ควรส่งเสริมการจัดพื้นที่ให้ยืดหยุ่นและสามารถรองรับ
กิจกรรมการเรียนรู้ที่หลากหลาย รวมทั้งสนับสนุนการใช้พื้นที่ร่วมกันระหว่างศูนย์การเรียนรู้กับชุมชน เพื่อให้ศูนย์การ
เรียนรู้ท าหน้าที่ เป็นทั้งพื้นที่ จัดการเรียนรู้ ศูนย์กลางกิจกรรม และทรัพยากรสาธารณะของชุมชนได้อย่างต่อเน่ือง 
ขณะเดียวกัน หน่วยงานที่เก่ียวข้องควรให้ความส าคัญกับการจัดสภาพแวดล้อมและพื้นที่สีเขียว รวมถึงระบบจัดการน้ า
และของเสีย เพื่อเสริมสร้างความยั่งยืนของศูนย์การเรียนรู้ ในระยะยาว ซ่ึงทางองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นควรมีบทบาท
ส าคัญในการสนับสนุนงบประมาณ การจัดท าแผนบ ารุงรักษาอาคารและระบบสาธารณูปโภค การตรวจสอบความปลอดภัย
ของโครงสร้างอย่างสม่ าเสมอ และการประสานความร่วมมือกับหน่วยงานด้านวิศวกรรมหรือสถาบันการศึกษาในพื้นที่ 
เพื่อให้การพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนมิใช่เพียงการปรับปรุงพื้นที่ครั้งเดียว แต่เป็นกระบวนการดูแลและพัฒนาอย่าง
ต่อเน่ือง 
5.3 ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั้งต่อไป 

การวิจัยครั้งต่อไปควรศึกษาการประยุกต์ใช้แนวทางการพัฒนาศูนย์การเรียนรู้ชุมชนในพื้นที่จริง เพื่อ
เปรียบเทียบบริบทของแต่ละชุมชนและตรวจสอบความเหมาะสมของรูปแบบการพัฒนาในเชิงปฏิบัติ นอกจากน้ี ควรขยาย
ขอบเขตการวิจัยไปยังศูนย์การเรียนรู้ชุมชนที่มีลักษณะแตกต่างกัน ทั้งในพื้นที่เมือง พื้นที่ชนบท และพื้นที่ก่ึงเมือง เพื่อให้
ได้ข้อมูลที่ครอบคลุมมากยิ่งขึ้น ควรมีการศึกษาวิจัยเชิงลึกเก่ียวกับการออกแบบต้นแบบศูนย์การเรียนรู้ชุมชนที่บูรณาการ
หลักวิศวกรรมโยธาเข้ากับการพัฒนาชุมชนอย่างเป็นรูปธรรม เช่น การออกแบบระบบความปลอดภัย ระบบสาธารณูปโภค 
พื้นที่สีเขียว และพื้นที่การเรียนรู้ที่ยืดหยุ่น รวมถึงควรศึกษาปัจจัยด้านการบริหารจัดการ งบประมาณ และการมีส่วนร่วม
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ทางการประยุกต์หลักวิศวกรรมโยธาในบริบทที่หลากหลายได้อย่างชัดเจน 
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