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ABSTRACT 
This study aims to analyze and evaluate trends in rainfall, streamflow, and suspended sediment in the 

eastern region of Thailand. Hydrological characteristics and trend variations were examined across three- time 
scales: annual, rainy season, and dry season. The analysis utilized data from 16 rainfall stations, 37 streamflow 
stations, and 16 sediment monitoring stations. Three statistical methods were applied: Moving Average, Mann-
Kendall trend test, and Linear Regression. The Moving Average method indicated an overall increasing trend in 
rainfall, while streamflow and suspended sediment exhibited decreasing trends. However, the Mann-Kendall and 
Linear Regression analyses did not reveal any statistically significant trends in rainfall, streamflow, or sediment 
load. The results of this study are significant for supporting effective water resource management and guiding 
sustainable planning in the future. 
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บทคดัย่อ 
 การศกึษานี้มวีตัถุประสงค์เพื่อวเิคราะห์และประเมนิแนวโน้มของปรมิาณฝน น ้าท่า และตะกอนแขวนลอยใน
พื้นที่ภาคตะวนัออกของประเทศไทย โดยได้ศึกษาลักษณะทางอุทกวิทยาและการเปลี่ยนแปลงแนวโน้มในสาม
ช่วงเวลา ไดแ้ก่ รายปี ฤดูฝน และฤดูแลง้ การวเิคราะห์ใชข้อ้มูลจากสถานีวดัปรมิาณฝน 16 แห่ง สถานีวดัน ้าท่า 37 
แห่ง และสถานีวดัตะกอน 16 แห่ง โดยประยุกต์ใชว้ธิกีารทางสถิต ิ3 วธิ ีไดแ้ก่ ค่าเฉลีย่เคลื่อนที ่(Moving Average) 
การทดสอบแนวโน้มของ Mann-Kendall และการวเิคราะห์ถดถอยเชงิเสน้ (Linear Regression) ผลการวเิคราะห์ด้วย
วิธี Moving Average พบว่า ปริมาณฝนมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นโดยรวม ขณะที่ปริมาณน ้าท่าและตะกอนแขวนลอยมี
แนวโน้มลดลง อย่างไรก็ตาม ผลการวิเคราะห์ด้วยวิธี Mann-Kendall และ Linear Regression ไม่พบแนวโน้มที่มี
นัยส าคญัทางสถิติของปริมาณฝน น ้าท่า หรอืปรมิาณตะกอนโดยรวม ผลการศกึษานี้มีความส าคญัต่อการบริหาร
จดัการทรพัยากรน ้าและการวางแผนทีย่ ัง่ยนืในอนาคต  

ค าส าคญั: การวเิคราะหแ์นวโน้ม ปรมิาณฝน น ้าท่า ตะกอนแขวนลอย
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บทน า 
แม่น ้าในภาคตะวนัออกส่วนใหญ่เป็นแม่น ้า

สายหลกัที่มกีารไหลเชิงราบและช้าลงเมื่อเขา้สู่พื้นที่
ราบลุ่ม โดยเฉพาะในช่วงฤดฝูน (พฤษภาคม–ตุลาคม) 
มกัมีระดบัน ้าเพิ่มสูงขึ้นจากปริมาณฝนในลุ่มน ้าต้น
ทาง ซึ่งอาจท าให้เกดิน ้าท่วมในพืน้ทีลุ่่มต ่า ขณะที่ใน
ฤดูแล้ง (พฤศจิกายน–เมษายน) ระดับน ้าจะลดลง
อย่างชัดเจน ส่งผลกระทบต่อการชลประทานและ
การเกษตร แม่น ้าสายรองในพื้นที่ส่วนใหญ่เป็นคลอง
ขนาดเล็กที่เชื่อมต่อกับแม่น ้ าสายหลัก ท าหน้าที่
รองรบัน ้าเพื่อการชลประทาน การระบายน ้า และการ
สญัจรทางน ้า ระบบแม่น ้าและล าคลองจึงมีบทบาท
ส าคัญทั ้งในด้านเศรษฐกิ จ เกษตรกรรม และ
สิ่ งแวดล้อม การจัดการทรัพยากรน ้ าอย่ างมี
ประสทิธภิาพจงึมคีวามจ าเป็นต่อความยัง่ยนืของภาค
ตะวนัออก โดยเฉพาะการวางแผนและบริหารจดัการ
น ้าใหส้อดคลอ้งกบัฤดูกาล เพื่อสนับสนุนภาคการผลติ
และลดความเสีย่งจากภยัพบิตัทิางน ้า 

การศึกษาการเปลี่ยนแปลงของปริมาณฝน 
น ้าท่า และตะกอนแขวนลอยในภาคตะวันออกของ
ประเทศไทย มคีวามส าคญัต่อการประเมนิผลกระทบ
จากการเปลีย่นแปลงสภาพภูมอิากาศและกจิกรรมของ
มนุษย์ที่ส่งผลต่อระบบนิเวศน ้าในภูมิภาคดังกล่าว 
ขอ้มูลดงักล่าวเป็นพื้นฐานส าคญัส าหรบัการวางแผน
จดัการทรพัยากรน ้าและการพฒันาด้านเศรษฐกิจใน
ระดบัพืน้ที ่

การวจิยัครัง้นี้มุ่งเน้นการวเิคราะห์ขอ้มูลจาก
สถานีตรวจวัดต่าง ๆ โดยใช้ชุดข้อมูลปริมาณฝน 
น ้าท่า และตะกอนแขวนลอยในช่วงเวลาหลากหลาย 
ไดแ้ก่ รายปี ฤดูฝน และฤดูแลง้ เพื่อประเมนิแนวโน้ม
การเปลี่ยนแปลงในแต่ละช่วงเวลา เครื่องมือที่ใช้ใน
การวเิคราะห์ประกอบดว้ย ค่าเฉลีย่เคลื่อนที ่(Moving 
Average) การทดสอบแนวโน้มแบบ Mann-Kendall 
และการวเิคราะห์ถดถอยเชงิเสน้ (Linear Regression) 
เพื่อใหไ้ดผ้ลการวเิคราะหท์ีแ่ม่นย าและเชื่อถอืได ้

วตัถุประสงคห์ลกัของการวจิยั ไดแ้ก่ (1) การ
วิ เคราะห์แนวโน้มปริมาณฝน เพื่ อศึกษาการ 
 

เปลีย่นแปลงของปรมิาณฝนในระยะยาวของพืน้ทีภ่าค
ตะวนัออก (2) การวิเคราะห์แนวโน้มของน ้าท่า ซึ่ง
สะท้อนถึงการเปลี่ยนแปลงในระบบน ้าผิวดิน ซึ่งมี
ความส าคญัต่อการวางแผนการใชน้ ้า การเกษตร และ
การป้องกันอุทกภัย และ (3) การวิเคราะห์แนวโน้ม
ของตะกอนแขวนลอยในแม่น ้ า เพื่อสะท้อนการ
เปลี่ยนแปลงคุณภาพน ้ าผิวดินและความเสี่ยงต่อ
สิง่แวดลอ้มและการจดัการทรพัยากรน ้า 

นอกจากนัน้ การเปรียบเทียบแนวโน้มใน
ช่วงเวลาต่าง ๆ ช่วยใหส้ามารถประเมนิผลกระทบเชงิ
ระบบในระยะยาว และสนับสนุนการวางแผนจดัการ
ทรพัยากรน ้าในภาคตะวนัออกอย่างมีประสิทธิภาพ
และยัง่ยนื 

อปุกรณ์และวิธีการ 
พื้นท่ีศึกษา 

พืน้ทีศ่กึษาภาคตะวนัออก ครอบคลุมพืน้ที ่7 
จงัหวดั ประกอบดว้ย สระแก้ว ปราจนีบุร ีฉะเชงิเทรา 
ชลบุร ีระยอง จนัทบุร ีและตราด มลีกัษณะภูมปิระเทศ
เป็นทีร่าบสลบักบัภูเขา มชีายฝัง่ทะเลทีเ่รยีบยาวและ
โค้งเว้า มีทิวเขาจันทบุรีอยู่ทางด้านชายฝั ่งทะเล
ตะวนัออก ทอดตวัไปทางดา้นทศิตะวนัตก จรดกบัทวิ
เขาบรรทดัซึ่งเป็นทิวเขาที่เป็นเส้นแบ่งเขตระหว่าง
ประเทศไทยกับประเทศกัมพูชา และมีแม่น ้ าสาย
ส าคญัอยู่หลายสาย ที่ไหลลงสู่อ่าวไทยมีแม่น ้าอยู่ 5 
สาย ไดแ้ก่ แม่น ้าระยอง แม่น ้าจนัทบุร ีแม่น ้าประแสร์ 
แม่น ้าตราด และแม่น ้าบางปะกง 
แบบจ าลอง TREND 

ในการวจิยันี้ได้เลอืกใช้แบบจ าลอง TREND 
เป็นเครื่องมือในการวิเคราะห์ทดสอบแนวโน้มตาม
วิธีการทดสอบ Linear Regression และวิธี Mann-
Kendall แบบจ าลอง TREND (Thepprasit et al., 2015) 
เริม่ตน้พฒันาขึน้ครัง้แรกในปี 2547 โดย CRC ส าหรบั 
Catchment Hydrology’s (CRCCH) Climate 
Variability Program ประเทศออสเตรเลีย เพื่อเป็น
เครื่องมือในการทดสอบทางสถิติส าหรับแนวโน้ม  
การเปลี่ยนแปลง และแบบแผนในข้อมูลอนุกรมเวลา 
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อุทกวทิยาและอื่น ๆ โดยแบบจ าลองมคีวามสามารถ
ในการทดสอบทางสถติ ิตามวธิกีารทีไ่ดร้บัการยอมรบั
จาก World Meteorological Organization (WMO) และ 
United Nations Educational, Scientific and Cultural 
Organization (UNESCO) 

วิธีการศึกษา 
1. การรวบรวมข้อมูล 

ในการวิจัยนี้ ได้พิจารณาเลือกใช้ข้อมูล
ยอ้นหลงัของปรมิาณฝน น ้าท่า และตะกอนแขวนลอย
รายปี ตัง้แต่เริม่มกีารตรวจวดัจากสถานีตรวจวดั ของ
กรมชลประทาน และกรมทรพัยากรน ้า ประกอบด้วย
สถานีวดัปรมิาณฝน 16 แห่ง สถานีวดัน ้าท่า 37 แห่ง 
และสถานีวดัตะกอน 16 ดงัแสดงใน Table 1 งานวจิยั
นี้ก าหนดในการเลอืกขอ้มลูจากสถานีทีน่ ามาวเิคราะห์
ต้องมขีอ้มูลการบนัทกึที่ต่อเนื่องมากกว่า 10 ปี ตาม
ข้อแนะน าของ องค์การอุตุนิยมวิทยาโลก (WMO, 
2017) การวเิคราะห์ข้อมูลควรมค่ีาเฉลี่ยช่วงเวลาขอ
ขอ้มลู (Period Averages) มากกว่า 10 ปี 

2. การวิเคราะห์แนวโน้ม 

วธิ ีค่าเฉลีย่เคลื่อนที ่(Moving Average) เป็น
การแสดงถึงการเคลื่อนไหวหรือเปลี่ยนแปลงของ
ข้อมูลในระยะยาวการประมาณค่าแนวโน้ม (Long 
term trend) โดยวิ ธี ค่ า เฉลี่ ย เคลื่ อนที่  (Moving 
Average) วธินีี้จะลดอทิธพิลของเหตุการณ์ที่ผดิปกติ
ลงได ้และท าใหข้อ้มลูนัน้ราบเรยีบยิง่ขึน้ 

วธิ ีLinear Regression เป็นการทดสอบทาง
สถติแิบบมพีารามเิตอร์ ซึ่งมสีมมตฐิานว่าขอ้มูลมกีาร
กระจายตัวแบบปกติ และเป็นการทดสอบแนวโน้ม
แบบเสน้ตรงโดยตรวจสอบความสมัพนัธ์ระหว่างเวลา 
(x) และตวัแปรทีส่นใจ (y) 

𝑏 =
∑ (𝑛
𝑖=1 𝑥𝑖−𝑥̅)(𝑦𝑖−𝑦̅)

∑ (𝑥𝑖−𝑥̅)
2𝑛

𝑖=1

 (1) 

เมื่อ 𝑎 = 𝑦̅ − 𝑏𝑥̅             (2) 

ค่าสถติทิดสอบ S คอื 

𝑆 =
𝑏

𝜎
             (3) 

เมื่อ 

 𝜎 = √
12∑ (𝑦𝑖−𝑎−𝑏𝑥𝑖)

𝑛
𝑖=1

𝑛(𝑛−2)(𝑛2−1)
       (4) 

ค่าสถิติทดสอบ S ตามการแจกแจง Student-t ที่มี 
องศาอิสระ  n-2  อยู่ ภายใต้  สมมติ ฐานหลัก  
(Null Hypothesis) 

วธิ ีMann-Kendall เป็นการทดสอบทางสถิติแบบ
ไม่มพีารามเิตอร ์ซึง่เป็นทีน่ิยมอย่างแพร่หลายส าหรบั
การใชว้เิคราะห์หาแนวโน้มของอนุกรมเวลาของขอ้มูล
ทางด้านอุทกวิทยา (Yue & Wang, 2004) ในการจัด
กลุ่มแนวโน้มที่มนีัยส าคญัของแนวโน้มที่เพิม่ขึน้และ
แนวโน้มที่ลดลง และส าหรับอนุกรมเวลา X = 
{x1,x2,…,xn} สมมติฐานหลัก (Null Hypothesis, Ho) 
คอืตวัอย่างของ n เป็นตวัแปรสุ่มทีไ่ม่ต้องการเงื่อนไข
ความเป็นอิสระและการแจกแจงเดียวกนั สมมติฐาน
ทางเลือก (Alternative Hypothesis, H1) ส าหรับการ
ทดสอบแบบสองทศิทางจะมกีารแจกแจงของ xk และ xj 
ซึ่งจะมีค่าไม่เหมือนกันกับทุกค่าของ k โดย j ≤ n 
ด้วย  k ≠ j สถิติทดสอบ S ค านวณโดยสมการดังนี้ 
(Kahya & Kalayci, 2004) 

𝑆 = ∑ ∑ sign(𝑥𝑗 − 𝑥𝑘)
𝑛
𝑗=𝑘+1

𝑛−1
𝑘=1   (5) 

 
เมื่อ 

sign(𝑥𝑗 − 𝑥𝑘) =

 {

+1 𝑓𝑜𝑟 (𝑥𝑗 − 𝑥𝑘) > 0 

 0  𝑓𝑜𝑟 (𝑥𝑗 − 𝑥𝑘) = 0

−1 𝑓𝑜𝑟 (𝑥𝑗 − 𝑥𝑘) < 0

   (6) 

ค่าเฉลี่ยและค่าความแปรปรวนของสถิติ
ทดสอบ S ดงันี้ (Hamed, 2008) 

𝐸(𝑆) = 0  (7) 

𝑉0(𝑆) =
[𝑛(𝑛−1)(2𝑛+5)−∑ 𝑡𝑗(𝑡𝑗−1)(2𝑡𝑗+5)

𝑚
𝑗=1 ]

18
 (8) 
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การแจกแจงความโน้มเอียงของ S และแนวโน้มที่มี
นัยส าคญัสามารถทดสอบได้ โดยการเปรียบเทียบ
ค่าตัวแปรมาตรฐาน z ในสมการที่ (9) ด้วยการแจง
แจกปกติของตัวแปรสุ่มที่ระดับนัยส าคญัที่ต้องการ
ดว้ยการเพิม่ขึน้และลดลงหนึ่งหน่วย (Kendall, 1975) 

z =  

{
 
 

 
 

𝑆−1

√𝑉𝑎𝑟(𝑆)
        𝑖𝑓 𝑆 > 0 

 0                𝑖𝑓 𝑆 = 0
𝑆+1

√𝑉𝑎𝑟(𝑆)
       𝑖𝑓 𝑆 < 0

   (9) 

ค่าบวกของ z ในสมการที่ (9) เป็นการแสดงถึง
แนวโน้มที่เพิ่มขึ้น ในขณะที่ค่าลบของ z แสดงถึง
แนวโน้มทีล่ดลง เมื่อท าการทดสอบแนวโน้มทีเ่พิม่ขึ้น
หรอืลดลงทีร่ะดบั x นัยส าคญั (p-value) ซึง่ในงานวจิยั
นี้ใชก้ารวเิคราะห์แนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทางสถิติที่
ระดบัความเชื่อมัน่รอ้ยละ 90 (p < 0.10) รอ้ยละ 95 (p < 0.05) 
และร้อยละ 99 (p < 0.01) ดังแสดงขั ้นตอนการ
วเิคราะหไ์ดใ้น Figure 1

 

Figure 1 Steps for Trend analysis using the Mann-Kendall Method

Results of analysis using 
the TREND model 

p-value 
Significance Level 

p < 0.1 
Significant 

p > 0.1 
Non-significant 

p < 0.1 
Confidence Level 

90% 

p < 0.5 
Confidence Level 

95% 

p < 0.01 
Confidence Level 

99% 

z > 0 
Tend to increase 

z > 0 
Tend to increase 

z > 0 
Tend to increase 

z = 0 
No trend 

z = 0 
No trend 

z = 0 
No trend 

z < 0 
Trend downwards 

z < 0 
Trend downwards 

z < 0 
Trend downwards 

Perform the analysis using 
the TREND model 
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ผล 
การเปล่ียนแปลงแนวโน้มปริมาณฝน 

จากการวิเคราะห์แนวโน้มปริมาณฝนรายปี
เฉลีย่จากขอ้มูลสถานีวดัปรมิาณฝนในภาคตะวนัออก
จ านวน 16 สถานี ดว้ยวธิ ีMoving  average วธิ ีMann-
Kendall และวิธี Linear Regression ดัง Table 2 ผล
การศกึษาพบว่า          

วธิ ีMoving  average ตัง้แต่ปีทีต่รวจวดัถงึปี 
2566 ผลการวิเคราะห์แนวโน้มค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่ของ
ปรมิาณฝนจากขอ้มลูสถานีวดัน ้าฝนจ านวน 16 สถานี 
โดยจะแบ่งออกเป็น 3 ช่วง คอื รายปี ฤดูฝน และฤดู
แล้ง ผลการวเิคราะห์แนวโน้มของปริมาณฝนในช่วง
รายปี ดงัแสดงใน Table 2 และ Figure 2 พบว่า สถานี
ที่มแีนวโน้มของปริมาณฝนเพิม่ขึ้น จ านวน 8 สถานี 
และสถานีทีม่แีนวโน้มของปรมิาณฝนลดลง จ านวน 8 
สถานี ส าหรบัการวิเคราะห์แนวโน้มของปริมาณฝน
ในช่วงฤดฝูน พบว่า สถานีทีม่แีนวโน้มของปรมิาณฝน
ทีเ่พิม่ขึน้ จ านวน 7 สถานี และสถานีซึง่มแีนวโน้มของ
ปริมาณฝนลดลง จ านวน 9 สถานี และเมื่อท าการ
วเิคราะหแ์นวโน้มของปรมิาณฝนในช่วงฤดแูลง้ พบว่า 
สถานีที่มีแนวโน้มของปริมาณฝนเพิม่ขึ้น จ านวน 9 
สถานี และสถานีที่มีแนวโน้มของปริมาณฝนลดลง 
จ านวน 7 สถานี  

ส าหรับผลการวิเคราะห์ด้วยวิธี Mann-
Kendall ตัง้แต่ปีทีต่รวจวดัถงึปี 2566 ดงั Table 2 และ 
Figure 3 พบว่ าปริมาณฝนไม่มีแนวโน้มอย่างมี
นัยส าคญัทางสถิติจ านวน 13 สถานี มแีนวโน้มลดลง
อย่างมนีัยส าคญัทางสถิติทีร่ะดบัความเชื่อมัน่ร้อยละ 
99 จ านวน 1 สถานี ที่ระดบัความเชื่อมัน่ร้อยละ 95 
จ านวน 1 สถานี  และมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 
จ านวน 1 สถานี ในช่วงฤดูฝนพบว่า ปรมิาณฝนไม่มี
แนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทางสถติจิ านวน 13 สถานี มี
แนวโน้มลดลงอย่างมนีัยส าคญัทางสถิตทิี่ระดบัความ
เชื่อมัน่ร้อยละ 95 จ านวน 2 สถานี และมีแนวโน้ม
เพิม่ขึน้อย่างมนีัยส าคญัทางสถติ ิทีร่ะดบัความเชื่อมัน่
รอ้ยละ 90 จ านวน 1 สถานี ในช่วงฤดแูลง้ ปรมิาณฝน
ไม่มีแนวโน้มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติจ านวน  

12 สถานี มแีนวโน้มลดลงอย่างมนีัยส าคญัทางสถติิที่
ระดบัความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 จ านวน 1 สถานี และมี
แนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมัน่ รอ้ยละ 95 จ านวน 1 สถานี ทีร่ะดบัความ
เชื่อมัน่รอ้ยละ 90 จ านวน 2 สถานี  

ต่ อ ม า ผ ล ก า ร ศึ ก ษ า ด้ ว ย วิ ธี  Linear 
Regression ตัง้แต่ปีทีต่รวจวดัถึงปี 2566 ดงั Table 2 
และ Figure 4 พบว่า ปรมิาณฝนไม่มแีนวโน้มอย่างมี
นัยส าคญัทางสถิติจ านวน 14 สถานี พบมีแนวโน้ม
ลดลงอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดบัความเชื่อมัน่
ร้อยละ 99 จ านวน 1 สถานี ที่ระดบัความเชื่อมัน่ร้อย
ละ 95 จ านวน 1 สถานี แต่ไม่มีสถานีที่มีแนวโน้ม
เพิม่ขึ้น ส าหรบัในช่วงฤดูฝน พบว่าปริมาณฝนไม่มี
แนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทางสถติจิ านวน 15 สถานี มี
แนวโน้มลดลงอย่างมนีัยส าคญัทางสถิตทิี่ระดบัความ
เชื่อมัน่ร้อยละ 95 จ านวน 1 สถานี แต่ไม่มสีถานีที่มี
แนวโน้มเพิม่ขึน้อย่างมนีัยส าคญัทางสถติ ิ และในช่วง
ฤดูแล้งปรมิาณฝนไม่มแีนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทาง
สถิติจ านวน 13 สถานี  มีแนวโน้มลดลงอย่างมี
นัยส าคญัทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 95 
จ านวน 1 สถานี  และมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างมี
นัยส าคญัทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 
จ านวน 1 สถานี ที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 95 
จ านวน 1 สถานี 
การเปล่ียนแปลงแนวโน้มปริมาณน ้าท่า 

จากการวเิคราะห์แนวโน้มปรมิาณน ้าท่าราย
ปีเฉลี่ยจากข้อมูลสถานีวัดปริมาณน ้ าท่าในภาค
ตะวันออกจ านวน 37 สถานี  ดัง Table 3 ด้วยวิธี 
Moving  average วิธี Mann-Kendall และวิธี Linear 
Regression ซึง่ผลการศกึษาพบว่า       

วธิ ีMoving  average ตัง้แต่ปีทีต่รวจวดัถงึปี 
2566 ผลการวเิคราะห์แนวโน้มค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่แบ่ง
ออกเป็น 3 ช่วง ได้แก่ รายปี ฤดูฝน และฤดูแล้ง ซึ่ง
เมื่อท าการวเิคราะห์แนวโน้มปรมิาณน ้าท่าในช่วงราย
ปีพบว่า สถานีที่มีแนวโน้มปริมาณน ้ าท่าเพิ่มขึ้น 
จ านวน 5 สถานี และสถานีที่มีแนวโน้มของปริมาณ
น ้ าท่าลดลง จ านวน 32 สถานี จากนั ้นได้ท าการ
วิเคราะห์แนวโน้มปริมาณน ้าท่าในช่วงฤดูฝนพบว่า
สถานีทีม่แีนวโน้มของปรมิาณน ้าท่าทีเ่พิม่ขึน้ จ านวน 
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6 สถานี และสถานีมแีนวโน้มของปรมิาณน ้าท่าลดลง 
จ านวน 31 สถานี และเมื่อท าการวิเคราะห์แนวโน้ม
ของปริมาณน ้ าท่าในช่วงฤดูแล้ง พบว่าสถานีที่มี
แนวโน้มของปรมิาณน ้าท่าเพิม่ขึ้น จ านวน 23 สถานี 
และสถานีทีม่แีนวโน้มของปรมิาณน ้าท่าลดลง จ านวน 
14 สถานี ดงัแสดงไวใ้น Table 3 และ Figure 2 

ส าหรบัผลการศึกษาด้วยวิธี Mann-Kendall 
ตัง้แต่ปีที่ตรวจวดัถึงปี 2566 ดงั Table 3 และ Figure 
3 พบว่า ปรมิาณน ้าท่าไม่มแีนวโน้มอย่างมนีัยส าคญั
ทางสถิติจ านวน 23 สถานี มีแนวโน้มลดลงอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 
จ านวน 3 สถานี ที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 95 
จ านวน 8 สถานี ที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 
จ านวน 2 สถานี  และมีแนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 
จ านวน 1 สถานี ในช่วงฤดูฝนปริมาณน ้ าท่าไม่มี
แนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทางสถติจิ านวน 21 สถานี มี
แนวโน้มลดลงอย่างมนีัยส าคญัทางสถิตทิี่ระดบัความ
เชื่อมัน่ร้อยละ 99 จ านวน 7 สถานี ที่ระดับความ
เชื่อมัน่ร้อยละ 95 จ านวน 5 สถานี ที่ระดับความ
เชื่อมัน่ร้อยละ 90 จ านวน 3 สถานี และมีแนวโน้ม
เพิม่ขึน้อย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิีร่ะดบัความเชื่อมัน่
ร้อยละ 99 จ านวน 1 สถานี ในช่วงฤดูแล้งปริมาณ
น ้าท่าไม่มแีนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทางสถิติจ านวน 
29 สถานี มแีนวโน้มลดลงอย่างมนีัยส าคญัทางสถติิที่
ระดบัความเชื่อมัน่รอ้ยละ 99 จ านวน 2 สถานี ทีร่ะดบั
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 จ านวน 2 สถานี  และมี
แนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ที่ระดับ
ความเชื่อมัน่รอ้ยละ 99 จ านวน 1 สถานี ทีร่ะดบัความ
เชื่อมัน่ร้อยละ 95 จ านวน 2 สถานี ที่ระดับความ
เชื่อมัน่รอ้ยละ 90 จ านวน 1 สถานี  

ต่ อ ม า ผ ล ก า ร ศึ ก ษ า ด้ ว ย วิ ธี  Linear 
Regression ตัง้แต่ปีทีต่รวจวดัถึงปี 2566 ดงั Table 3 
และ Figure 4 พบว่า ปรมิาณน ้าท่าไม่มแีนวโน้มอย่าง
มนีัยส าคญัทางสถติจิ านวน 26 สถานี มแีนวโน้มลดลง
อย่างมนีัยส าคญัทางสถิติทีร่ะดบัความเชื่อมัน่ร้อยละ 
99 จ านวน 2 สถานี ที่ระดบัความเชื่อมัน่ร้อยละ 95 
จ านวน 4 สถานี ที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 

จ านวน 5 สถานี แต่ไม่มีสถานีที่มีแนวโน้มเพิ่มขึ้น 
ในช่วงฤดูฝนปริมาณน ้ าท่าไม่มีแนวโน้มอย่างมี
นัยส าคญัทางสถติ ิจ านวน 23 สถานี มแีนวโน้มลดลง
อย่างมนีัยส าคญัทางสถิติทีร่ะดบัความเชื่อมัน่ร้อยละ 
99 จ านวน 6 สถานี ที่ระดบัความเชื่อมนัร้อยละ 95 
จ านวน 2 สถานี ที่ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 
จ านวน 6 สถานี แต่ไม่มีสถานีที่มีแนวโน้มเพิ่มขึ้น
อย่างมนีัยส าคญัทางสถติ ิในช่วงฤดแูลง้ปรมิาณน ้าท่า
ไม่มีแนวโน้มอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติจ านวน 31 
สถานี มีแนวโน้มลดลงอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่
ระดบัความเชื่อมัน่รอ้ยละ 95 จ านวน 1 สถานี ทีร่ะดบั
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 จ านวน 1 สถานี  และมี
แนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมัน่รอ้ยละ 99 จ านวน 3 สถานี ทีร่ะดบัความ
เชื่อมัน่รอ้ยละ 95 จ านวน 1 สถานี 
การเปล่ียนแปลงแนวโน้มปริมาณตะกอน
แขวนลอย 

จากการวเิคราะห์แนวโน้มปรมิาณตะกอน
แขวนลอยรายปีเฉลี่ยจากข้อมูลสถานีวดัปริมาณ
ตะกอนแขวนลอยในภาคตะวันออกจ านวน 16 
สถานี ดว้ยวธิ ีMoving average วธิ ีMann-Kendall 
และวิธี Linear Regress ion  ดังTable 4  ผล
การศึกษาพบว่า วิธี Moving  average ตัง้แต่ปีที่
ตรวจวดัถงึปี 2566 ดงั Table 4 และ Figure 2 ผล
การวเิคราะห์แนวโน้มค่าเฉลีย่เคลื่อนทีข่องปรมิาณ
ตะกอนแขวนลอยจากข้อมูลของสถานีวดัตะกอน
แขวนลอยจ านวน 16 สถานี โดยจะแบ่งออกเป็น  
3 ช่วง คอื รายปี ฤดูฝน และฤดูแลง้ ซึ่งเมื่อท าการ
วิเคราะห์แนวโน้มของปริมาณตะกอนแขวนลอย
ในช่วงรายปีพบว่าสถานีที่มีแนวโน้มของปริมาณ
ตะกอนแขวนลอยเพิ่มขึ้น จ านวน 5 สถานี และ
สถานีที่มีแนวโน้มของปริมาณตะกอนแขวนลอย
ลดลง จ านวน  11 สถานี  ส าหรับการวิเคราะห์
แนวโน้มของปริมาณตะกอนแขวนลอยในช่วง
ในช่วงฤดูฝนพบว่าสถานีที่มีแนวโน้มของปริมาณ
ตะกอนแขวนลอยที่เพิม่ขึ้น จ านวน 5 สถานี และ
สถานีมแีนวโน้มของปรมิาณตะกอนแขวนลอยลดลง 
จ านวน 11 สถานี และเมื่อท าการวเิคราะห์แนวโน้ม
ของปรมิาณตะกอนแขวนลอยในช่วงฤดูแล้งพบว่า 
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สถานีที่มีแนวโน้มของปริมาณตะกอนแขวนลอย
เพิม่ขึน้ จ านวน 5 สถานี และสถานีทีม่แีนวโน้มของ
ปรมิาณตะกอนแขวนลอยลดลง จ านวน 11 สถานี 

ส าหรับผลการศึกษาด้วยวิธี  Mann -
Kendall ตัง้แต่ปีที่ตรวจวดัถึงปี 2566 ดงั Table 4 
และ Figure 3 พบว่า ปรมิาณตะกอนแขวนลอยไม่มี
แนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทางสถติจิ านวน 12 สถานี 
มีแนวโน้มลดลงอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดบั
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 จ านวน 2 สถานี ที่ระดบั
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 95 จ านวน 1 สถานี และมี
แนวโน้มเพิม่ขึ้นอย่างมนีัยส าคญัทางสถิติ ที่ระดบั
ความเชื่อมนัร้อยละ 99 จ านวน 1 สถานี ส าหรบั
ในช่วงฤดฝูนปรมิาณตะกอนแขวนลอยไม่มแีนวโน้ม
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติจ านวน 11 สถานี มี
แนวโน้มลดลงอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 จ านวน 2 สถานี ที่ระดบั
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 จ านวน 1 สถานี และมี
แนวโน้มเพิม่ขึ้นอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 จ านวน 1 สถานี ที่ระดบั
ความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 จ านวน 1 สถานี ส าหรบั
ในช่วงดูแลง้ปรมิาณตะกอนแขวนลอยไม่มแีนวโน้ม
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติจ านวน 13 สถานี มี
แนวโน้มลดลงอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมนัร้อยละ 95 จ านวน 1 สถานี ที่ระดบั

ความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 จ านวน 1 สถานี และมี
แนวโน้มเพิม่ขึ้นอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมัน่รอ้ยละ 99 จ านวน 1 สถานี  

ส าหรับผลการศึกษาด้วยวิธี  L inear 
Regression ตัง้แต่ปีทีต่รวจวดัถงึปี 2566 ดงั Table 
4 และ Figure 4 พบว่า ปรมิาณตะกอนแขวนลอย
ไม่มีแนวโน้มอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติจ านวน 13 
สถานี มแีนวโน้มลดลงอย่างมนีัยส าคญัทางสถิติที่
ระดับความเชื่อมัน่ร้อยละ 99 จ านวน 1 สถานี ที่
ระดับความเชื่อมนัร้อยละ 95 จ านวน 1 สถานี ที่
ระดบัความเชื่อมัน่ร้อยละ 90 จ านวน 1 สถานี แต่
ไม่มสีถานีทีม่แีนวโน้มเพิม่ขึน้ ส าหรบัในช่วงฤดูฝน
ปริมาณตะกอนแขวนลอยไม่มีแนวโน้มอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติจ านวน 12 สถานี มีแนวโน้ม
ลดลงอย่างมนีัยส าคญัทางสถติทิีร่ะดบัความเชื่อมัน่
ร้อยละ 99 จ านวน 2 สถานี ที่ระดับความเชื่อมัน่
ร้อยละ 95 จ านวน 1 สถานี ที่ระดับความเชื่อมัน่
ร้อยละ 90 จ านวน 1 สถานี  แต่ไม่มีสถานีที่มี
แนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และ
ในช่วงฤดูแล้งปริมาณตะกอนแขวนลอยไม่มี
แนวโน้มอย่างมนีัยส าคญัทางสถติจิ านวน 13 สถานี 
มีแนวโน้มลดลงอย่างมีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดบั
ความเชื่อมัน่รอ้ยละ 90 จ านวน 3 สถานี

Table 1 Data collection stations used in the analysis 
Station Location Data used for analysis (Year) 

Sub-district District Province Rainfall Runoff Suspended sediment 
Kgt.3 Kabin Kabin Buri Prachin Buri  2484 - 2566  

Kgt.9 Khao Chakan Khao Chakan Sa Kaeo  2512 - 2566 2544 - 2566 

Kgt.10 Wang Mai mueang Sa Kaeo 2511 - 2566   

Kgt.12 Baan Kaeng mueang Sa Kaeo 2513 - 2566 2509 – 2566 2526 – 2566 

Kgt.13A Bo Thong Kabin Buri Prachin Buri  2542 - 2566 2542 – 2566 

Kgt.14A Nadi Nadi Prachin Buri 2510 - 2566 2509 - 2566 2526 – 2566 

Kgt.15A Baan Na Kabin Buri Prachin Buri 2515 - 2566   

Kgt.15B Kaeng Dinso Nadi Prachin Buri  2511 - 2566  

Kgt.19 Rai Lak 
Thong 

Phanat 
Nikhom 

Chonburi 2508 - 2566   

Kgt.33 Samphantha Nadi Prachin Buri  2543 - 2566  

Kgt.34 Samphantha Nadi Prachin Buri  2549 - 2566  

 
 



 วารสารวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์ปีที ่14 ฉบบัที ่3 2568  121 

 

Table 1 Data collection stations used in the analysis (continued) 
Station Location Data used for analysis (Year) 

Sub-district District Province Rainfall Runoff Suspended sediment 
Kgt.38 Phra Phloeng Khao Chakan Sa Kaeo  2551 - 2566  

Kgt.40 Wang Mai Wangsombun Sa Kaeo  2550 - 2566  

Kgt.42 Sala Lamduan mueang Sa Kaeo  2548 - 2566 2548 – 2566 

Kgt.44 Nong Bon mueang Sa Kaeo  2557 - 2566  

Kgt.47 Thung Maha 
Charoen 

Wang Nam 
Yen  

Sa Kaeo  2556 - 2566  

Ny.1B Salika mueang Nakhon 
Nayok 

2533 - 2566 2516 - 2566  

Ny.3 Pa Kha Baan Na Nakhon 
Nayok 

 2520 - 2566 2541 – 2566 

Ny.4 Noen Hom mueang Prachin Buri 2529 - 2566 2520 – 2566 2547 – 2566 

Ny.6 Cha-om Kaeng Khoi Saraburi  2552 – 2566 2552 – 2566 

Z.10 Wang Takhian Khao Saming Trat 2516 - 2566 2513 - 2566 2552 – 2566 

Z.11 Krasae Bon Klaeng Rayong 2532 - 2566 2532 - 2566 2542 – 2566 

Z.13 Wang Saem  Makham Chanthaburi  2512 - 2566 2521 – 2566 

Z.14 Chaman  Makham Chanthaburi  2529 - 2566 2537 – 2566 

Z.18 Chamkho  Klaeng Rayong 2527 - 2566 2526 - 2566 2539 – 2566 

Z.21 Pathavi Makham Chanthaburi 2527 - 2566 2527 - 2566 2537 – 2566 

Z.28 Khun Song Kaeng Hang 
Maeo 

Chanthaburi 2529 - 2566 2529 - 2566  

Z.30 Sator Khao Saming Trat  2542 - 2566 2548 – 2566 

Z.38 Thap Ma  mueang Rayong  2536 - 2566  

Z.45 Nong Bon Bo Rai  Trat  2542 - 2566 2548 – 2566 

Z.46 Nonthri  Bo Rai  Trat  2542 - 2566  

Z.47A Thakhum  mueang Trat  2554 - 2565  

Z.52 Khun Song Kaeng Hang 
Maeo  

Chanthaburi  2544 - 2566  

Z.53 Phluang Khao 
Khitchakut 

Chanthaburi  2544 - 2565  

Z.55 Makham Makham Chanthaburi  2551 - 2565  

Z.56 Chaman Makham Chanthaburi  2550 - 2566  

Z.59 Bo Ploi Bo Rai Trat  2551 - 2566  

TL.3 Thap Thai Pong Nam Ron Chanthaburi  2529 - 2566  

TL.4 Pong Nam 
Ron 

Pong Nam Ron Chanthaburi  2529 – 2566  

TL.6 Thap Thai Pong Nam Ron Chanthaburi  2530 - 2566  

TNK.1  Bang Phra Sriracha Chonburi 2497 - 2566   

060191 Patong Soi Dao Chanthaburi 2551 - 2566   

660131 Bo Ploi Bo Rai  Trat 2549 - 2566   

740332 Wang 
Sombun 

Wang Sombun Sa Kaeo 2551 - 2566   
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Table 2 Results of rainfall trend analysis 

Station 

Mann-Kendall Linear Regression Moving average 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Kgt.10 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.12 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.14 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.15A NS NS NS NS NS NS    

Kgt.19 NS NS 
 
(c) 

NS NS 
 

(b) 
   

Ny.1B NS NS NS NS NS NS    

Ny.4 
 

(a) 
 

(b) 
NS 

 
(a) 

 
(b) 

NS    

Z.10 NS NS NS NS NS NS    

Z.11 
 

(c) 
 

(c) 
 
(c) 

NS NS NS    

Z.18 NS NS 
 

(a) 
NS NS 

 
(a) 

   

Z.21 NS NS NS NS NS NS    

Z.28 NS NS NS NS NS NS    

TNK.1 NS NS NS NS NS NS    

060191 
 
(c) 

 
(b) 

 
(a) 

 
(b) 

NS 
 

(b) 
   

660131 NS NS NS NS NS NS    

740332 NS NS NS NS NS NS    

Table 3 Results of runoff volume trends analysis 

Station 

Mann-Kendall Linear Regression Moving average 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Kgt.3 
 

(a) 
 

(a) 
NS 

 
(a) 

 
(a) 

NS    

Kgt.9 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.12A 
 

(b) 
 

(b) 
NS 

 
(b) 

 
(a) 

NS    

Kgt.13A NS NS NS NS NS NS    

Kgt.14 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.15B NS 
 
(c) 

NS NS 
 
(c) 

 
(a) 
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Table 3 Results of runoff volume trends analysis (continued) 

Station 

Mann-Kendall Linear Regression Moving average 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Kgt.33 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.34 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.38 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.40 
 

(a) 
 

(a) 
NS 

 
(b) 

 
(b) 

NS    

Kgt.42 NS NS NS NS NS NS    

Kgt.44 
 

(a) 
 

(a) 
 

(b) 
NS NS NS    

Kgt.47 NS NS 
 

(a) 
NS NS NS    

Ny.1B NS 
 

(a) 
 

(a) 
NS 

 
(a) 

 
(a) 

   

Ny.3 
 

(b) 
 

(a) 
NS 

 
(c) 

 
(a) 

NS    

Ny.4 
 

(b) 
 

(a) 
NS 

 
(c) 

 
(a) 

NS    

Ny.6 NS NS NS NS NS NS    

TL.3 
 
(c) 

NS NS 
 
(c) 

 
(c) 

NS    

TL.4 NS NS NS NS NS NS    

TL.6 NS NS NS NS NS NS    

Z.10 NS NS NS NS NS NS    

Z.11 NS NS 
 
(c) 

NS 
 
(c) 

NS    

Z.13 NS NS NS NS NS NS    

Z.14 
 
(c) 

 
(b) 

NS NS 
 
(c) 

NS    

Z.18 
 

(b) 
 

(b) 
NS 

 
(a) 

 
(a) 

NS    

Z.21 NS NS 
 

(b) 
NS NS 

 
(b) 

   

Z.28 NS NS NS NS NS 
 

(a) 
   

Z.30 
 

(b) 
 
(c) 

 
(c) 

 
(b) 

NS 
 

(b) 
   

Z.38 NS NS NS NS NS NS    
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Table 3 Results of runoff volume trends analysis (continued) 

Station 

Mann-Kendall Linear Regression Moving average 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Z.45 NS NS NS NS NS NS    

Z.46 
 

(b) 
 

(b) 
NS 

 
(c) 

 
(c) 

NS 
   

Z.47A NS NS NS NS NS NS    

Z.52 NS NS NS NS NS NS    

Z.53 NS 
 
(c) 

NS NS NS NS 
   

Z.55 
 

(b) 
 

(a) 
 
(c) 

 
(c) 

 
(c) 

NS 
   

Z.56 
 

(b) 
 

(b) 
NS NS NS NS 

   

Z.59 
 

(a) 
 

(a) 
 

(a) 
 

(b) 
 

(b) 
 
(c) 

   

Table 4 Results of suspended sediment volume trend analysis 

Station 

Mann-Kendall Linear Regression Moving average 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Kgt.12A NS NS NS NS NS NS    

Kgt.9 
 

(b) 
 

(c) 
NS NS NS NS    

Kgt.13A 
 

(a) 
 

(a) 
NS 

 
(b) 

 
(b) 

 
(c) 

   

Kgt.14A NS NS NS NS NS NS    

Kgt.42 
 

(a) 
 

(a) 
 

(b) 
 

(a) 
 

(a) 
 
(c) 

   

Ny.3 NS NS NS NS NS NS    

Ny.4 NS NS NS NS NS NS    

Ny.6 NS NS NS NS NS NS    

Z.10 NS 
 

(c) 
 
(c) 

NS NS NS    

Z.13 NS NS NS NS NS NS    

Z.14 NS NS NS NS NS NS    

Z.18 NS NS NS NS NS NS    

Z.21 NS NS NS NS NS NS    
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Table 4 Results of suspended sediment volume trend analysis (continued) 

Station 

Mann-Kendall Linear Regression Moving average 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Annual Rainy 
season 

Dry 
season 

Z.30 
 

(a) 
 

(a) 
 

(a) 
NS 

 
(a) 

NS    

Z.45 NS NS NS NS NS NS    

Z.11 NS NS NS 
 
(c) 

 
(c) 

 
(c) 

   

Note: 
 (a) a statistically significant trend at the 99% confidence level (p<0.01). 
 (b) a statistically significant trend at the 95% confidence level (p<0.05). 
 (c) a statistically significant trend at the 90% confidence level (p<0.10).  
  NS No trend 

     Increasing trend 

        Decreasing trend 



 วารสารวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีมหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร ์ปีที ่14 ฉบบัที ่3 2568  126 

 

 

Figure 2  Trends in rainfall, streamflow, and suspended sediment using the moving average method 
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Figure 3 Trends in rainfall, streamflow, and suspended sediment using the Mann-Kendall method 
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Figure 4  Trends in rainfall, streamflow, and suspended sediment using the linear regression and  
  the Mann-Kendall methods. 
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สรปุและข้อเสนอแนะ 
ค่าเฉล่ียเคลื่อนท่ี (Moving Average) 

จากผลการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่ของ
ปรมิาณฝน พบว่า การวเิคราะห์ช่วงฤดูแลง้มแีนวโน้ม
ที่ชัดเจน กล่าวคือ ปริมาณฝนมีแนวโน้มเพิ่มขึ้น 
ตลอดค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่รายปี 5 10 15 และ 20 ปี 
ในขณะที่วิเคราะห์เป็นรายปี และช่วงฤดูฝน พบว่า
ปรมิาณฝนมแีนวโน้มลดลง ตลอดค่าเคลื่อนทีร่ายปี 5 
10 15 และ 20 ปี  ส าหรับผลการวิเคราะห์กราฟ
ค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่ของปริมาณฝน พบว่าทุกการแบ่ง
วเิคราะห์ ได้แก่ วเิคราะห์เป็นรายปีเฉลี่ย ช่วงฤดูฝน 
ช่วงฤดูแล้ง มแีนวโน้มลดลง ตลอดค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่
รายปี 5 10 15 และ 20 ปี เป็นแนวโน้มทีม่ากทีสุ่ด 

จากผลการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่ของ
ปริมาณน ้ าท่า พบว่าการวิเคราะห์ช่วงฤดู แล้งมี
แนวโน้มที่ชดัเจน กล่าวคอื ปรมิาณน ้าท่ามแีนวโน้ม
เพิม่ขึน้ ตลอดค่าเฉลีย่เคลื่อนทีร่ายปี 5 10 15 และ 20 
ปี ในขณะทีว่เิคราะห์เป็นรายปี และช่วงฤดูฝน พบว่า
ปรมิาณน ้าท่ามแีนวโน้มลดลง ตลอดค่าเคลื่อนที่รายปี 
5 10 15 และ 20 ปี ส าหรับผลการวิเคราะห์กราฟ
ค่าเฉลีย่เคลื่อนทีข่องปรมิาณน ้าท่า พบว่าทุกการแบ่ง
วเิคราะห์ ได้แก่ วเิคราะห์เป็นรายปีเฉลี่ย ช่วงฤดูฝน 
ช่วงฤดูแล้ง มแีนวโน้มลดลง ตลอดค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่
รายปี 5 10 15 และ 20 ปี เป็นแนวโน้มทีม่ากทีสุ่ด 

ส าหรบัการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ยเคลื่อนที่ของ
ปรมิาณตะกอนแขวนลอย พบว่าการวเิคราะห์เป็นราย
ปี ช่วงฤดูแล้ง และช่วงฤดูฝน พบว่าปริมาณตะกอน
แขวนลอยมแีนวโน้มลดลง ตลอดค่าเคลื่อนที่รายปี 5 
10 15 และ 20 ปี  ส าหรับผลการวิเคราะห์กราฟ
ค่าเฉลีย่เคลื่อนทีข่องปรมิาณตะกอนแขวนลอย พบว่า
ทุกการแบ่งวเิคราะห์ ได้แก่ วเิคราะห์เป็นรายปีเฉลีย่ 
ช่วงฤดฝูน ช่วงฤดแูลง้ มแีนวโน้มลดลง ตลอดค่าเฉลีย่
เคลื่อนทีร่ายปี 5 10 15 และ 20 ปี เป็นแนวโน้มที่มาก
ทีสุ่ด 

 
 
 
 

แบบจ าลอง TREND 
จากผลการวิ เคราะห์ปริมาณฝนโดย

แบบจ าลอง TREND ด้วยวิธี Man-Kendall และวิธี 
Linear regression พบว่าปรมิาณฝนในช่วงรายปี ฤดู
แลง้ และฤดฝูน ไม่มกีารเปลีย่นแปลงแนวโน้ม  

จากผลการวิเคราะห์ปริมาณน ้ าท่าโดย
แบบจ าลอง TREND ด้วยวิธี Man-Kendall และวิธี 
Linear regression พบว่าปริมาณน ้าท่าในช่วงรายปี 
ฤดแูลง้ และฤดฝูน ไม่มกีารเปลีย่นแปลงแนวโน้ม  

ส าหรับผลการวิเคราะห์ปริมาณตะกอน
แขวนลอยโดยแบบจ าลอง TREND ด้วยวิธี Man-
Kendall และวิธี  Linear regression พบว่ าปริมาณ
ตะกอนแขวนลอยในช่วงรายปี ฤดูแลง้ และฤดูฝน ไม่
มกีารเปลีย่นแปลงแนวโน้ม  

นอกจากนัน้ ผลการวจิยันี้ยงัแสดงให้เหน็ว่า 
ความสมัพนัธ์ระหว่างปรมิาณฝน น ้าท่า และปรมิาณ
ตะกอนไม่ปรากฏชดั ผลการทดสอบทางสถติสิว่นใหญ่
ยงับ่งชี้ว่า “ไม่มแีนวโน้มทีม่นีัยส าคญั” ในหลายสถานี 
และจากสมมุตฐิานเบื้องต้นว่า ปรมิาณฝน น ้าท่า และ
ปรมิาณตะกอน น่าจะมแีนวโน้มไปในทศิทางเดยีวกนั 
แต่จากผลการศกึษาไม่เป็นไปตามสมมุตฐิานในหลาย
พื้นที่ เนื่องจากพบว่า ปรมิาณฝนมแีนวโน้ม เพิม่ขึ้น
เล็กน้อย แต่ปริมาณน ้ าท่ามีแนวโน้ม ลดลงอย่าง
ชดัเจนในหลายสถานี และปรมิาณตะกอนแขวนลอยก็
มแีนวโน้มลดลงเช่นกนั สาเหตุที่แนวโน้มไม่สมัพนัธ์
กนัอาจเกดิจาก 

1. การเปลี่ยนการใช้ประโยชน์ที่ดนิ ทัง้กรณี 
การขยายตวัของเมอืง และการเปลีย่นพืน้ทีเ่กษตรเป็น
อุตสาหกรรมหรือนิคม ซึ่งท าให้สภาพการเกิดของ
น ้าท่าเปลีย่น ไม่สมัพนัธก์บัฝน 

2. การมีโครงสร้างควบคุมล าน ้า เช่น การมี 
ฝาย ประตูระบายน ้า ในพื้นที่ต้นน ้า ท าให้ปริมาณ
น ้าท่าในพืน้ทีท่า้ยน ้ามค่ีาลดลง หรอืการมฝีายในพืน้ที่
ต้นน ้าท าหน้าที่ดักตะกอน ท าให้ปริมาณตะกอนที่
สถานีตรวจวดัมค่ีาลดลง 
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3. การใช้น ้ ามนุษย์ เช่น การสูบน ้ าเพื่อ
การเกษตร อุตสาหกรรม และการอุปโภค-บรโิภค ท าให้
ปรมิาณน ้าท่าทีต่รวจวดัไดไ้ม่สมัพนัธก์บัฝน 

ดังนัน้ แม้ว่าปริมาณน ้ าฝนจะมากขึ้น แต่
ปรมิาณน ้าท่าและตะกอนกลบัไม่เพิม่ขึ้นตาม สะท้อน
ให้เห็นว่า ความสัมพันธ์กับกิจกรรมมนุษย์ในภาค
ตะวนัออก มีผลกระทบต่อการเกิดน ้าท่าและตะกอน
แขวนลอยมากกว่าปัจจยัธรรมชาต ิ
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